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Kurze biographische Anmerkungen

Umfang und Absicht dieses Essays verbieten einéilalishe
biographische Wirdigung des Lebens von Leo Frolserganz
besonders auch, weil es leicht den Stoff eines IB&me und
Abenteuerromans abgeben kdnnte.

Ereignisse aus dem Leben von Frobenius kommenalser nur
soweit inbetracht, als sie das Verstandnis seiheoretischen
Konzeption betreffen.

Leo Frobenius wurde zwei Jahre nach der GrinduisgDseut-
schen Reiches am 26. Juni 1873 in Berlin als SasQffiziers,
Festungsarchitekts und Militarschriftstellers Henma~robenius
und dessen Gattin Mathllde (geb. Bodinus) geborehatarb mit
B 65 Jahren, am 9.August 1938 in
Biganzolo am Laggo Maggiore.
Seit 1904 unternahm er elf Expe-
ditionen (siene Karte oben und
folgende Tabelle) nacWest und
Nordwest-sowie Nordafrika, nach
Nordostafrika in den Siddkongo
und nachSudafrika und machte
verschiedene Entdeckungen zur
afrikanischen Kultur, far die er
heute noch in Schwarzafrika hoch
: geachtet wird. Als HOhepunkte
~ gelten die Erforschung der Yo-
ruba-Kultur und die systematische
Erfassung afrikanischer Felsbildergalerien. 1938teeer auch
nachindien
Wahrend des 1.Weltkriegs (1915) reiste er in Atteopund im
Ost-Sudan im Auftrage des Auswartigen Arfitasd nutzte die

! Die 7. DIAFE fiihrte ihn, Martius, Passarge, Tigstind Kistenfeger an das Rote Meer und nach
Italienisch-Eritrea.

2 Er fihrte dort einen Spionageauftrag aus; uliteser die einheimischen Stamme im Siden der Regio
zum Aufruhr gegen die englische Kolonialmacht intéém bewegen.



Gelegenheit auch um prahistorische und historidétagen zu
klaren sowie der Frage nach der Diffusion westasiatn Kul-
turbesitzes in das Niltal nachzugehen. Seit setnddIAFE (6.
Deutsche Innerafrikanische Forschungs-Expeditiom \®13-
1914) wandte Frobenius sich verstarkt der Erforaghuwrahistori-
scher Relikte zu.

In seiner volkerkundlichen Ausrichtung wird er zvadir als Schi-
ler von Friedrich Ratzel (1844-1904) undHeinrich Schurtz
(1863-1903) hingestellt, aber tatsachlich war er Autodidakt,
der, als er Heinrich Schurtz in Bremen kennen &(th892), Uber
den grof3ten Teil des fur seine Qualifikation eréstidhen Wis-
sensstoffes bereits verfligte, ja in materieller fahmg und Detail-
reichtum des Stoffes) Hinsicht, wenn auch nichtfanmaler

Forschungsreisen von Leo Frobenius

Die Deutsche Innerafrikanischen Forschungs-Exjoeit Zeitraum
1 Kassai, Kongo 1904-1906
2 West-Sudan 1907-1909
3 Nordwestafrika 1910
4 Nigeria, Nordkamerun 1910-19127
5 Kordofan 1912
6 Marokkanischer und algerischer Atlas 1912-1914
7 Rotes Meer und Norderythraa 1915
8 Nubische Wiste 1926
9 Sudafrika, Indien 1928-193(
10 Tripolitanien (Fezzan, Lybien) 1932
11 Lybische Wiste 1933
12** |a) Transjordanien, Lybische Wiste, Sahara-#\tMarokko 1934-5

b) Abessinien 1934-5
* DIFE wurde 1904 gegruindet; ** ohne Frobenius

Forschungsreisen auf3erhalb Afrikas Zeitraum

1 Spanien, Sudfrankreich 1934;1936
2 Italien 1934-5; 1937
3 Norwegen, Schweden 1934

(Methodologie und Systematik) den akademisch gdtshitth-
nologen bereits Uberlegen war. 1893 schuf er s&ikaArchiv,

eine Exzerpt- und Dokumentationssammliung, die aten auch
uber Umfragekampagnen erhob und den Grundstockrbsdllte
fur das spatere Institut der Kulturmorphologie. &chmit sech-
zehn Jahren kannte er die gesamte Reise-, ForsaghdrEnt-



deckerliteratur Uber Afrika, hatte er also die Bete von
Schweinfurth, Pogge, Wilimann, Nachtigal, HeugliartB, Mar-
mo, Holub oder Hornemann etc. bereits studiertiaorersten Ab-
handlungen ausgewertet. Georg Schweinfurth schdiet@rbeit
von Frobenius so sehr, dal3 er nach seinem Todalne 1925
sein wissenschaftliches Vermachtnis dem ,Forschinsgsut fir
Kulturmorphologie“ Uberantwortete.

Frobenius’ Grof3vater mutterlicherseits war Dr. Badi, der Lei-
ter und Erneuerer des Berliner zoologischen Gartdes ihn
schon als Kind mit den Welten fremder Volker vartranachte,
zu denen jener berufsbedingt stdndigen Kontake hatt

Der Beruf des Vaters, er war Militararchitekt undfifer,
brachte es mit sich, dal3 die Familie Frobeniusesdinger als
ein oder zwei Jahre an einem Orte wohnte, was ajeeggelten
Schulbesuch nahezu ausschlof3 und die Inanspruclenaiom
Hauslehrern erforderlich machte. Zwischen der Sextd der
Prima wechselte er bald jedes Jahr das Gymnasiuhbesuchte
die Gymnasien zu Berlin, Stral3burg, Lotzen, Gloddalle und
Bremen, wo er schliel3lich auch noch eine Kaufmaatmsl absol-
vierte. Frobenius machte daher auch kein AbiturchAsein irre-
gularer Zugang zu den Universitaten erlaubte es duhdie obli-
gatorische Doktorarbeit zu verzichten, da er zsehe Zeitpunkt
bereits habilitationsreife Arbeiten veroffentlichatte. Sein Ver-
such, zu Beginn seiner Laufbahn einige seiner ferhé/erof-
fentlichungen (Die Masken und GeheimblUnde Afrikasid "Der
Kameruner Schiffsschnaligl als Doktorarbeit einzureichen,
schlug allerdings fehl. Jeder, der in den Genul3Ld&tlre deut-
scher ethnologischer Doktorarbeiten aus jenem Esatanitt ge-
kommen ist, in dem Frobenius diese Arbeiten eingkteatte,
findet schliel3lich zu dem Schluf3, dal3 es nichtQimlitat der
von Frobenius eingereichten Arbeiten gewesen samte, wel-
che die betreffenden Fakultdten zu ihrer Ablehnweganlal3t
hatte. Das bestatigt auch das Urteil, das H.Schurtzeinem
Klassiker Altersklassen und Mannerburfdéer den Frobenius-
text "Die Masken und Geheimbiinde Afrikabgab® Auch in die-
sem Zusammenhang erschléssen sich einer Wissenlsspei

3 Siehe: H.Schurtz, Altersklassen und MannerbiBddjn 1902, S.409 f
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noch interessante Aufgaben. Die Promotion als iEsiarte in
den Kreis der ethnologischen Fachwelt sollte siphtey dann
auch fur Frobenius als Uberflissig erweisen. Mannk® seine
Leistungen bald einfach nicht mehr ignorieren, wgeich die
akademischen Intrigen der sog. Fachethnologie gégelpenius
bis zu seinem Tode, ja Uber dessen Tod hinaust aidigehort
haben

Familiare Beziehungen vermittelten ihm ab 1892 ientakt mit
Heinrich Schurtz, der sich seiner akademischenatt@itiung bis
zu dessem Tode (1903) annahm und dessen FUrsplkaghe
Schneider, Ruge und Lindemann er wohl auch 189 s&nstel-
lung am Museum flr Volkerkunde in Leipzig verdankteren
Tatsache aber spéater von Prof. Fritz Krause auaderi die hier
zur Klarung der Sache nichts beitragen, widersgrnchurde.
Dies war auch das Erscheinungsjahr seiner bahndmdeim Ar-
beit ,Der Ursprung der afrikanischen Kulturen“in der er erst-
malig denKulturkreisgedankewortrug, und die mit ihm verbun-
denen methodologischen Konsequenzen skizziertedalan sie-
ben Jahre spéater (1904), nach dem Vortrag von @ralomd An-
kermann dber die Kulturkreise Ozeaniens und Afrikasm
Schicksalsbegriff der deutschen Ethnologie bisiensfger Jahre
des 20.Jh’s werden sollte.

Nicht minder wichtig fur seine Theoriebildung wagrdeinfluf3
seines Lehrerglans Heuslereines Schweizer Philosophen, und
seine Freundschaft mit dem Vorgeschichtitrgo Obermaier
mit dem VolkskundlefFriedrich Naumann mit dem Lebensphi-
losophenHermann Keyserlingind mit den AltphilologeWalter
F.Otto, Karl Kerenyiund Karl Reinhardtsowie mit dem Orienta-
listen Alfred Jeremiasgdem SinologerRichard Wilhelnund dem
IndogermanisterHelmut Lommeldie aul3er Obermaier alle auch
zum Doorner Kreis (sog. Doorner Akademie) gehortiar, von
Kaiser Wilhelm Il. das erstemal 1926 zusammengerwyarde.
Ihrem Einflul3 verdankte er seine Fortbildung zunpé&ten flr
Volksdichtung, Mythologie und Vorgeschichte. Reirdia Otto,

4 Zu den Kritikern, die neben aller Polemik es aanhGehassigkeiten nicht haben fehlen lassen, gehor
u.a. Fritz Krause, Max Bruckner, Friedrich Grabnegul Hambruch, Hermann Baumann, Wilhelm
Mihlmann, von denen einige sich besonders wahrendNdzi-Zeit in Deutschland wabhrlich nicht mit
Ruhm bekleckert haben.

10
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Lommel und Wilhelm gehodrten ab 1925 als Professadten
Frankfurter Universitat auch dem wissenschaftlickematorium
des ,Forschungsinstitutes fur Kulturmorphologie® an
Frobenius ist also der eigentliche BegrinderKidturkreislehre
1897 erscheint sein Aufsatz ,Die Kulturkreislehre/on deren
spateren akademischen Protagonisten und derem Maksich
aber bald distanzierte. Ihren Ausbau duBgrnhard Ankermann
Fritz Grabnerund Wilhelm Schmidkritisierte er als Ruckfall in
die mechanizistische Weltanschauung des 19. Jattenisn der er
mit seiner Kulturmorphologie zunachst eine biologistische und
dann spater eine lebensphilosophisch-gestaltpsygisoh orien-
tierte Kulturlehre gegentberstellte.

Diese Wende vermochte er nicht zuletzt auch deshahmwllizie-
hen, weil er durch sein Elternhaus von KindheitrahKunst und
Kunstgeschichte in Bertihrung kam. Der Bruder Hemmaurgriff
sogar den Beruf des Malers und der Vater war daeshen Ar-
chitektenberuf ebenfalls unmittelbar mit der Kunghd zwar
praktisch wie theoretisch, verbunden. Die psychstdge Wende
seiner Kulturmorphologie, die auch sehr stark dulizh Rezep-
tion der Gestaltpsychologie beeinflu3t wurde, dieeiiseits die
zeitgenossischen asthetischen Theorien inspiristteurch seine
frihe Bekanntschaft mit der Wolfflinschen Method Hunstge-
schichte und der einfihlsamen Rezeption des Kumksvganz
erheblich erleichtert worden. Manchem Grundbegdfhes Spat-
systems begegnen wir hier schon in Wolfflinschendsogestalt.
Dessem Einflu? auf seine Kulturphilosophie geddridbenius
1934 in seiner Adresse zu WoOlfflins 70. Geburtsaagdrtcklich
und mit groRer Sympathre.

Ganz gleich in welcher Phase seiner weltanschaanidntwick-
lung er sich auch jeweils befand, er hielt gegenilea kulturhi-
storischen Fortsetzern seiner morphologischen Gdeed wie
wir sie sie hier der Einfachheit halber nennen &mllgrundsétz-
lich an dem gestaltkreislichen oder wie man heigbel sagt:
strukturfunktionalen Konzept des Kulturkreisbegrifést, an dem
~inneren, organischen und lebendigen ZusammenhdagKul-
turguter eines Kreises und an dessen ureigenewjékiting®, die

® Siehe: Heinrich Wolfflin zum 70 Geburtstag, DeréMer Kunstwanderer, 6, 1934, S.23
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man nicht allein statistisch aus dem Vorhandengemeinsamer
Kulturguter erfassen kdnne. Statistisch aufgewies@feichheit
der Formen war fir ihn kein Beweis ihrer Verwandedt und in-
neren Zusammengehorigkeit. Was sie fir ihn zusargsteirig
machte, war die Haltung, aus der heraus sie hesboaght wur-
den, derLebensstil der sich in ihnen gemeinsam mitteilte. Mit
diesem Begriff versuchte er ein feldtheoretischegdn®men, flr
das auch die Physik erst noch das methodische &igstgich
schaffen muf3te, auf den Begriff zu bringen, ebenliélin wie dies
auch Wolfflin im Bereich der Kunstgeschichte dunfithren
trachtete.

Mit der Methode seiner Kulturkreislehre glaubteaderdings in
seinem Fruhwerk z.B. noch den Beweis einer gemeiasaUr-
sprungskultur fir afrikanische und ozeanische Kuteise nach-
weisen zu koénnen (malajonigritischer, aquatorialder altery-
thraischer Kulturkreis) und die Wege ihrer Trennungs uns be-
sonders heute angesichts des damals noch gerimge#aokogi-
schen wie ethnographischen Kenntnisstandes Ubktrasenn-
gleich zu Unrecht, da auch noch so geringer Daedstdie
Pflicht zur Synthesis in keiner wissenschaftlich2isziplin dis-
pensiert, und diese Hypothese ozeanischer Kultiliisse auf Af-
rika (&quatorialer Kulturkreis) auch bis heute noatht wirklich
widerlegt worden ist, vielmehr von angesehenen diam (Hei-
ne-Geldern, A.Jensen, J.Campbell, A.V. Kidder, B/Rey etc.)
bis in die Gegenwart vertreten und z.T. heute naghgebaut
wird. Frobenius folgte hier einer Anregung von Sthuder in
seiner Arbeit Das Augenornament und verwandte Probl&me
auf Kulturkontakte zwischen NW-Amerika und dem nyalgpo-
lynesischen Kulturraum hinwies, und das Gemeinsatie, den
Migrationsraum, unter dem Begriff deethnologischen Zorie
(spater gthnographische Zofjezusammenfaldte, einem Begriff,
der seinerseits vom Ratzelschen Begriff dethpographischen
Formenkreisé angeregt worden ist. Frobenius suchte speziell di
Anfange des Garten- oder Feldbaus in jenem Aredd, @t zuerst
malajonigritisch dann aquatorial und schliel3lich im afrikani-
schen Kontextalterythraisch nannte. Die erste Pflanztatigkeit

6 Siehe: H.Schurtz, Das Augenornament und verwaRdibleme, in: Abh. Phil. hist. Classe d. Kénigl.
Sachs. Gesell.d.Wiss. XV,Nr I, Leipzig 1895, S.95
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sollte, dieser Uberlegung zufolge, in jener breifequatorialzone
gesucht werden, in der die Pflanzenwelt dem Memseskéd un-
vordenklichen Zeiten nicht nur Nahrung, Kleidungl Mwohnung,
sondern auch das Vorbild fir das Wunder des Lelgmgeben
hat -in ihrem Kreislauf von Wachstum und Verfall{itB8 und
Same, darin Tod und Leben als Wandlungsformen einaigen,
ubergeordneten, unzerstorbaren Kraft erscheinen). Heute
finden wir Uberall in diesem riesigen Gebiet eirarsgepragten
dorflichen Lebensstil auf der Grundlage eines Hackd mit
Yamswurzeln, Kokosnlussen, Bananen, Taroknollen, usie.
auch ein charakteristisches Kulturensemble, zu dechteckige
Giebelhttten, Trommeln aus geschlitzten Baumstammereine
Nachrichtentbermittlung durch Trommelschlage, diamenge
eigentimlicher Musikinstrumente, Geheimblinde egez be-
stimmten Art, Tatowierung, eine bestimmte Bogenfmitngefe-
derten Pfeilen, Bestattungs- und Schéadelkulte m(de flr Sud-
und Ostafrika beschriebenen Formn), Vogel-, Schlangen- und
Krokodilverehrung, Geisterpfahle und -hitten, bekye Metho-
den, Feuer zu machen, und ein Herstellungsverfahven
Kleidern aus Palmfasern und Rinde gehdren. Dazikelanan
sich ein kompliziertes Ritualwesen, das in Gemagiftsriten mit
Tier- und Menschenopfern gipfelt, eine Mythologee Bahrt ins
Totenland, die der vom malekulischen Wachtergeest ldaby-
rinths (...) in vielen Einzelheiten gleicht, einestaunliche Ge-
meinsamkeit kunsthandwerklicher Motive und die Absdng ei-
nes einzigen Sprachenkomplexes (des malaiischgm$ahen)
von Madagaskar vor der stidostafrikanischen Kustezbr Oster-
insel! und man hat eine ansehnliche Grundlage, um fie g
meinsame Kultursphare zu pladieren. Wenn man zudstsiellt
(und dieser Punkt ist von besonderer Tragweitefp maunmittel-
barer Verlangerung des dstlichen Fingers dieser&ghin Peru
und Mittelamerika, ein hochentwickeltes Ackerbatesys ent-
stand, das weitgehend auf Mais basierte, aber ndwdr flinfzig
andere Anbaupflanzen umfaldte, und das auch dietdiigh/on
Lamas und Alpakas (in Peru) und Truthdhnen (in e&xibe-
trieb, wahrend auf halbem Wege in derselben gegaitiZone

7 Siehe Meillet, Cohen (Hrsg), Les Langues du Moi&i849-673

13



14

(im sUdostasiatischen Umfeld von Indochina und hedoen)
erstmals Reisanbau, die Sojabohne, der Wasserhiiffel das
Haushuhn auftauchen, dann kann es nicht tUberrasale® eine
Reihe von Wissenschaftlern die Theorie eines @nziulturbe-
reiches aufgestellt haben, aus dem, oder in Vetmgdmit dem,
sich drei Hauptgebiete des Getreideanbaus heraéssrh Sud-
ostasien (Reis), der Nahe Osten (Weizen und Gesstee Peru
und Mittelamerika (Mais)®

Der Erfolg der Kulturkreislehre als einer Disziplier Kulturge-
schichte, worauf besonders Wilhelm Schmidt abzieltar in
Deutschland schon vorbereitet worden durch ahnlgéstrebun-
gen in der Geschichtswissenschaft, und zwar, dscl@ehte der
Kulturen auch in ihrem Verhéltnis zum Raume nackheq
(Ratzel). Auch der Marxsche Entwurf einer Wisseasicton der
Geschichte, mit ihrer 6konomischen Dynamik, die Zis indu-
striellen Revolution stets gebunden blieb an dggoreal verflig-
baren natirlichen Ressourcen (das Okonomische sitaiith
determinierend, aber nicht in jeder Epoche domamdy), der Dia-
lektik von Produktivkraften und Produktionsweisals deren po-
litischer Motor zwar der Klassenkampf postuliertrdey, erlaubte
es ebenfalls fur einzelne kulturelle Innovation@rer regionalen
Ursprungsraum einzukreisen (z.B. die sagiatische Produkti-
onsweisg von dem aus dann Impulse der Fortentwicklung
weiterstrahlten. Krieg, Handel, Unterdrickung, Ssteszer-
leichterung, Machtstrategien und nicht zuletzt diiven Hegelia-
ner. Gier (sinnliche Gewil3heit), fungieren auch Marxschen
Universum als die Multiplikatoren, Distributionskitsatoren,
Anreger von Adaptionsbereitschaften oder wie eideagr eth-
nologischer Zeitgenosse sich ausdriickte: alsLdekmittel des
Volkerverkehrs mit denen deHistorische Materialismusn dy-
namischer Sicht raumliche Verteilung und Wanderuog Kul-
turgutern reflektierte und erklarte. Die Rezeptgaschichte der
sog.Wiener Schulepeziell unter den historisch-materialistischen
Ethnologen der Sowjetunion und ihrer Satellitertstadat nicht
nur alle Beflirchtungen von Frobenius gegentberedigst und

8 J.Campbell, Mythologie der Urvélker, Die Maskeattgs, Basel 1991, S.159-160
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Weise der Adaption seiner Grundidee bestétigt, sondiegt
gleichfalls noch als wissenssoziologische Aufgatael.

Karl Lamprecht und Kurt Breysig, die Multiplikatoreder Ideen
Friedrich Ratzels im Bereich der Historiographiertkaten eben-
falls ein diffusionistisch konzipiertes Programmr d€ulturge-
schichte und haben mit ihren vélkerkundlichen Ablsézn jener
Nachbardisziplin nicht immer die besten Diensteiesen, ganz
zu schweigen von Gustav Klemmallgemeiner Kulturgeschichte
der Menschheit(1843-52).

Spenglers Untergang des Abendlandesiachte einige zentrale
Begriffe dieser in der Volkerkunde neuen Lehre isfitich voll-
ends popular und die Offentlichkeit mit einem dgén Schema
ihres Paradigmas vertraut, dem sich Frobenius mSgengler-
schen Fassung allerdings erst ab 1915 anschlieléggén w

Zwar wurden die allgemeiner gefaldten kulturphildgsghen Es-
says der mittleren und spéaten Periode von Frobeilogs die
Weltgeschichte als Gegenstand der KulturgeschitieOswald
Spenglers Weltbestseller "Untergang des Abendlandspiriert,
in dem dieser Autor nicht weniger als eingldrphologie der
Weltgeschichteabzuliefern versuchte, und damit es vermochte,
jahrzehntelang Tagesgesprach zu bleiben, aberrdiestseller-
Autor hatte seinerseits zuvor schon einige Anregangus den
kulturmorphologischen Arbeiten von Leo Frobeniusp@angen,
sich allerdings von deren theoretischen Begrinditiligchwei-
gend distanziert.Beide teilten die alteuropaische Metaphorik von
der Kultur als einem Lebewesen, das wie der Merizatoden
der Kindheit, Jugend, Reife und Vergreisung duratima eine
Reminiszenz auch an jene typischéltersklassehderen struk-
turelle Bedeutung fur den Aufbau der Gesellschaft Bchurtz
gerade erst wieder herausgestellt worden warenalthiedings in
der Antike durch ein anderes Paradigma begrindedevals bei
Frobenius;év 1@ dvSpdne uixp@ xdéouw ovr: (Demokrit, Mans-
feld,74), und auch von Schurtz vor allem soziologisind nicht

9 Die Differenz zwischen seinem Konzept und dem Spengler beschrieb Frobenius 1921 doer,
groBe Unterschied gegen damals beruht aber daray 8pengler die Materie intuitiv behandelt und
somit auf dem Wege weiter gegangen ist, den ich i®tem Vortrage >Orient und Okzident< in der
Asiatischen Gesellschaft in Berlin eingeschlageitehaPersénlich bin ich ihm zu warmem Danke
verpflichtet, da er manchen Ratschlag gab, der Tkaminologie dieser SchrifPaideuma/H.S.jugute
gekommen istLeo Frobenius, Paideuma, 3.Aufl. Frankfurt 1938&3-4
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metaphysisch ausgewertet wurden. Dieser teleologis@nalo-
gie der Altersphasen bediente sich ausgiebig awrddd, um der
Vielfalt der Kulturen in einem sinnvollen SchemarHeu wer-
den, nach der Projektion: wie der einzelne Menschauch die
Menschheit.

Spenglers Morphologie war nicht biologistisch, sermdphiloso-
phisch. Spengler knipfte Uber Goethe an den ktdssastiken
Gestaltbegriff an, den er zum Generalschliisseleséilleltan-
schauung machte und zog wiederum anders als Frgbefhe
Grenzen zwischen "Systematik" (Morphologie der Natund
"Physiognomik" (Morphologie der Geschichté)n seiner Mor-
phologie spielen Anatomie und Physiologie Uberhakeine
Rolle, es sei denn hin und wieder metaphorischn§pes Auf-
fassung von der Physiognomik liegt seine Vorstglwon der
Wirklichkeit als ,Symbd! zugrunde:' und zwar jenes Symbols,
in dem sich die spezifische Seele einer Kultur gidd. Auf
diese Weise wird Geschichte fur ihn zum AusdruciejeSeele,
,formgewordenes SeelentuM Aufgabe der Geschichte heifit
deshalb fir ihn, die phanomenale Mannigfaltigkest duf3eren
Bilder der Weltgeschichte auf ihre ,Urformen* zukiaflhren.
Seine Physiognomik sucht diengtaphysische Struktur der histo-
rischen Menschheit, die von den weithin sichtbapepularen
geislt;g—politischen Bildern der Oberflache wesahtlunabhangig
ist."

Diese metaphysische Struktur ist zwar mit Spengieerseits
eine organische Struktur, die analog zum Wachstuflora und
Fauna das Werden, Blihen und Vergehen der KultdeziVelt
bestimmt, deren Endstadium stets unter dem ZeideeriZivili-
sation" und ihrer Dekadenz steht, aber der eigdmrakter der
Kulturen (Kulturkreise) wird bestimmt durch einengene ,Urge-
stalt', z.B. diefaustische die selbst nicht organisch, nicht biolo-

10 ,Die Morphologie des Organischen, der Geschichte desl Lebens, alles dessen, was Richtung und
Schicksal in sich tragt, heil3t PhysiognorhiR.Spengler, Der Untergang des Abendlandes, Wargsner
Morphologie der Weltgeschichte, I, Minchen 19723S.

11 ,Alles, was ist, ist auch SymboD.Spengler, Der Untergang des Abendlandes, Waresner Mor-
phologie der Weltgeschichte, I, Minchen 1972, S.212

12 ,Sichtbare Geschichtést) Ausdruck, Zeichen, formgewordenes SeelefitnSpengler, Der Unter-
gang des Abendlandes, Umrisse einer Morphologig\tdtgeschichte, I, Minchen 1972, S.8

13 O.Spengler, Der Untergang des Abendlandes, dengmer Morphologie der Weltgeschichte, I, Min-
chen 1972, S.3
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gisch ist, obwohl sie der ganzen Geschichte dika#ur in jeder
Lebensphase ihren Charakter aufdriickt. So werdenBamnock
und Gotik bei ihm Alters- und Jugendphasen dertisesen Kul-
tur.

Kulturen sind dagegen flr den jungen Frobenius, a2wal getreu
seiner biologistischen Jugendphilosophie Lebewesgnganis-
men, die Wachstumsphasen degend derReifeund desAlters
durchmachen, geboren werden durch ,Paarung“ untbestean
der ,Vergreisung oder Selbsterschopfung. Diese Biologisierung
der Kultur la3t sich nicht mehr aus dem alteurogies Para-
digma ableiten, sondern bezieht sich mit FrobeawisDarwin,
der den Geist der Epoche verzauberte, d.h. auédaésslgaristor:
Herbert Spencer, dessen Werk in jener Zeit audbeatschland
emphatisch aufgenommen wurde.

Spengler knupfte dagegen an den alteuropaischeanked der
Strukturidentitat von Makro- und Mikrokosmos an, wie von
ihm zu vergleichenden Kulturen in ihrer Gesamtdesidassen
und anders als blo3 chronologisch miteinander indbeing set-
zen und vergleichen zu kénnen, d.h. synchron. ®astaltund
nicht die Chronologie wurde zum malgeblichen Bemlgren
des Vergleichs. Spengler lie3 sich von Anfang ammwen der
Eidoslehre, von Archaologie und Psychologie inspan als von
der Biologie und die ausdrickliche Bezugnahme auén8ler
verhalf auch Frobenius dann spater zu seiner thschen
Wende, zu der auch er angeregt wurde durch seinedtidung
zur Archaologie, Weltanschauungsforschung und \tditgung,
die etwa ab 1912 (nach Abschlul3 seiner flnften EAFpedi-
tion) verstarkt einsetzte und im weiteren Schaffienitlich ihre
Spuren hinterliel3. Ab 1915 und dann in den zwamzlghren tritt
Frobenius noch einmal intensiv in die Auseinandets® mit der
Altphilologie, Orientalistik und Philosophie einabB ist auch die
Zeit der sog. Doorner Akademie. Zwischen der 7. 8alAFE
liegen 11 Jahre. In dieser Expeditionspause wir2d01i@& Mun-
chen das Eorschungsinstitut fir Kulturmorpholodigegrindet,
erscheinen die ersten Hefte déslas Africanus (ab 1921), die
ProgrammschriftedPaideuma(1921) und Kulturreich des Fest-
landes (1923), zieht das Forschungsinstitut um von Mierch
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nach Frankfurt, bevor Frobenius mit der 8.DIAFE Jahre 1926
zur Erforschung der Nubischen Felsbhilder aufbricht.

Individuell wie kollektiv entsprechen diesen alss@édten erfal3-
ten Wachstumsphasen einer Kultur, was der reifbdmus unter
Berufung auf die Gestaltpsychologie nun immer stéikervor-
hob, seelische oder emotionale Stufen Egriffenheit(Jugend),
desAusdrucks(Reife) und deAnwendung(Alter). Die von ihm
herausgestelltéAbnutzungsperiodeiner Kulturform oder eines
Kulturgutes entspricht in diesem Schema der Phas&@rgrei-
sungund desAbsterbensUber diesen Weg der Psychologisierung
der Entwicklungsstufen gelang es Frobenius schdief3sich von
seiner biologistischen Voreingenommenheit frei zachen, die
in einer lebensphilosophischen und psychologiscRewision
seiner Lehre gipfelte, deren Zentralbegriff d@deumawurde,
d.h. das Angewiesensein der in der Entwicklung befihdic
Seele auf AuRenfuhrunguf Erziehung, deren Inbegriff seelischer
Formung Frobenius in der Kultur suchte, die erradsvendiges
Komplementar (als Idee der und Verwirklichung ind&merung)
der entwicklungsbedirftigen Seele, und damit alse edie
Entwicklung erst entziindende und mitgestaltendetaBesyan-
zung von ihr, als ihr AuBenkomplement begtfffrrobenius be-
tonte, dal} seelische Entwicklung ohne Kultur untdéenkware
und die Formen dieser Entwicklung, also das, was fmder Er-
ziehung und als verinnerlichtes Ergebnis Bildungima, und
heute in den Begriffen der Sozialisation und Kuatisation so-
wohl enger als auch weiter fal3t, eben notwendigeevkultur-
spezifische Gestalt annehmen misse, eben AusdercKudtur
auch auf der subjektiven Seite des Lebens, jaimesdormalen
Ergebnissen sogar Hinweis auf dagriori der Kultur sei, von
welcher das Dasein immer schon durchdrungen istaWam-
mer sich die Intentionen richten, ihre Intenta dbedeits Erschei-
nungen der Kultur, aber nicht nur sie: auch dientibnen selbst
sind durchdrungen und gepragt von Kultur.

Er selbst hat sein Schaffen in einer Altersriickacimadrei Peri-
oden eingeteilt.

14 ,Das einzelne folgt der Schwingungstendenz des @ank® Einzelnen muf} sich das Schicksal des
Ganzen wiederholehLeo Frobenius,Paideuma, 3.Aufl. Frankfurt 19384-5
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Als Werk seiner ersten theoretischen Wende gihEZeitalter des
Sonnengottéqg1904) an, wahrendVom Kulturreich des Festlan-
des (1923) das Konzept seines Spéatwerks einleite, rdiéisder
Paideumalehrabschliel3e.

Jugendperiode Biologistisch bestimmt 1892-1904
Ubergangsperiode Suche nach einer neuen Konzeptiahstisch 1904*-1923
Reifeperiode Lebensphilosophische u. psychologigeheiterung 1923-1938

* Ich sehe in den Texten erst ab 1912 deutlicheieh&n einer Abkehr vom Biologismus

Gegen die Bestimmung seiner Spatphase ab 1923itki3hichts
einwenden, doch den Beginn seiner UbergangsphasErbiae-
nius deutlich zu frih angesetzt, wohl, weil er ali@ mit dem
Beginn seiner Feldforschung (1904) zusammenfalkings Er-
achtens setzt diese Periode seiner methodologiddbearientie-
rung erst nach seiner 5. DIAFE ein. In dem zwisch@fh2 und
1913 verdffentlichten dreibandigen Werk ,Und Afrigprach” re-
sumierte und reflektierte er sein Schaffen bis 19E% sich erst
1913 thematisch deutlich zu verdndern begann. &asrverla-
gerte sich das Forschungsinteresse auf die prébkidte- und
speziell auf die Felsbilderforschung, andererskikst die Aus-
einandersetzung mit dem Marchen- und Mythenmatedas$ er
wahrend seiner ersten 5 Expedition aufgezeichni,hab 1922
zur Herausgabe der Reihe ,Atlantis* (1922-26) uedweist da-
mit auf einen weiteren Arbeitsschwerpunkt antegmRaideuma.
Man kodnnte die letzte Schaffensperiode auch mit derin-
dungsjahr des ,Forschungsinstituts flr Kulturmoipe“ in
Milnchen, also zwischen 1918-1920 anfangen lassedggsem
Grindungskuratorium auch Oswald Spengler gehddedas erst
1924 auf Betreiben verschiedener Mitglieder desrDeKreises
und mit der Unterstitzung kaiserlicher Finanzmittath Frank-
furt verlegt wurde, auf Betreiben eines Kreises YRwafessoren,
die sich in Frankfurt bereits als Gelehrte etabligrd sich in ih-
rem Fachbereich auch schon einen Uber die Landesgrdiinaus
wirksamen Ruf erworben hatten und dem wissensattadth Ku-
ratorium dieses Instituts ab 1925 angehdrten.

Dieses ,Forschungsinstitut fir Kulturmorphologie'Unde 1946
nach seinem Begrunder if-rpbenius-Institut umbenannt, da
auller einigen wenigen, engeren Schulern von Frobem
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Deutschland niemand mehr den Unterschied der katiggholo-
gischen Methode zu der in Deutschland noch langeTada an-
gebenden kulturhistorischen Ethnologie begriff,op@geige denn
im Sinne der Methode von Frobenius zu arbeitentaeds

Diese in der Ruckschau gewonnene Gliederung s&okaffens
aus der Perspektive seiner neuen theoretischehdPosolite man
sich aber nicht in allzu schematischer Abgrenzuhg, ohne
nachwirkende Momente von Friherem in Spaterem olee die
Mdoglichkeit schon friilh vorweg genommener Entwlnfgt eecht
spat zur Ausformulierung gebrachter Gedanken undzEpte
vorstellen.

Perioden der akademischen Laufbahn von L. Frobenius Jahr
Wissenschatftlicher Mitarbeiter am Museum fiir Vokwarde in Leipzig 1898
Grindung de#frika-Archivs 1893
Grindung desForschungsinstituts der Kulturmorphologie* in Miinchen 1918-20
Beginn der Ausgabe déglas Africanus 1918
Stadt Frankfurt erwirbffrika Archiv u. Forschungsinst. der Kulturmorphologie 1924
Forschungsinstitut der Kulturmorphologie siedelt nach Frankfurt Gber 1924-5
Venia legendian der Universitat Frankfurt 1925-1932
Honorarprofessor an der Universitat Frankfurt 1932-1938
Direktor desStadtischen Museums fir Vélkerkundein Frankfurt 1934-1938

Tatséachlich ist es Frobenius schwerer gefallengeales seinem
Leser spater glauben machen moéchte, seinen Biahlngiszu
uberwinden, an dem er ja selbst noch in seinerrBnogpschrift
.Paideuma“ (1.Aufl.1921) anknlpft. Noch in dieseh8ft glaub-

te Frobenius sich auf die Darwinsche Deszenderele@rufen zu
mussen, um die Reihenfolge der paideumatischen Urentwick-
lung* als Forschungsziel ausweisen zu kénflfewahrend er in
den Bichern ,Vom Kulturreich des Festlandes” (1928)d
~Schicksalskunde® (1932) seine Skizzen einer ggswathologi-
schen Kulturforschung unter diesem Leitmotiv votghishatte.
Andererseits erscheint in der Schrift ,Paideumathawleutlich
das Bemihen um die theoretische Transformationnirpgycho-
logisch erweitertes Paradigma. Die einst biologisg®ziell phy-
siologisch, gesehenen Wachstumsphakerdheit Jugend Reife
und Greisenalter werden hier ganz positiv zu Kategorien der
SelbsterschlieBung des Daseins, zu ontogenetisshkwiiurmor-

15 ,Die so vertiefte Kulturkeislehre wird also in wesigJahren in der Lage sein, einen Stammbaum
sowohl der gesamten Kulturformen als auch jedezediien Kulturgutes, d.h. also eine paideumatische
Entwicklungsgeschichte zu schreilfdreo Frobenius, Paideuma, 3.Aufl. Frankfurt 193800
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phologisch bedingten Modi der SelbsterschlieRungiattungen
des Damonischenldealischen Faktischensowie derReife oder
Weisheit Die Alterstufengelten jetzt als Metaphern fi8tufen
oderHaltungen des Geistefiir Stadienmerkmale ganzer Kultur-
formen und die alte Organismus-Gleichung wird nun I¥leta-
pher derpragenden Gestaloder Korperidentat der Kultur for
Seele und Geist, die ihrerseits auf eine Haltungickyerweist,
die sich durch alle AuRerungen des Geistes durthhéf den
Lebensstil der als Begriff das komplexe Geschehen einersselb
referentiellen Kulturschopfung und Kulturaneignungessen
Analyse die Interaktion verschiedener wissensabhét Diszipli-
nen erfordertin actuzusammenfal3t.

Aber sein Insistieren auf das vom Individuum unaighge Ei-
genleben der Kultur (das Individuum findet seineltiiuvor),
Spencer sprach voriberindividuellen Organismusind Hegel
vom Volksgeistverrat vor allem seine immer noch individualisti-
sche Befangenheit im Hinblick auf die Kultur, dechsdieser
Widerspruch (Individuum- Kultur) allein verdankhrh fehlte vor
allem das kulturologische Konzept von der Kultus aelnem Sy-
stem von Symbolsystemen, das die Wirkungen deukKalaf das
Individuum zu isolieren erlaubte, ohne deshalb el auch die
Wirkungen des Individuums auf die Kultur in Abresiellen zu
mussen. Die angeborene Empfangsbereitschaft fituK@sub-
jektives Paideuma) befahigt das Individuum zur Aaliime und
Aneignung der Kultur, in welches es hineingeboramde (ob-
jektives Paideuma), um dann mit dieser Bildung zlerseinem
Brauch gewordenen regionalen Kultur auf diese sskibstandig
und schopferisch einwirken und tber sie hinauswirke konnen
oder von ihr gefangen genommen zu werden.

Von Eduard Hahf?, der die damals in Deutschland vorherrschen-
den Theorien Uber die Domestikation von Pflanze Tied verof-
fentlicht hatte, liel3 sich Frobenius belehren, #@afddeckungen
und Erfindungen nicht vom Zweck her oder vom Nutaes ge-
macht werden, also keine Produkte des teleologmsEntierten
(zweckrationalen) Verstandes darstellen, sonderiidaken begeg-
nen oder einfallen, die ergreifen und in Besitzmeh, sich also

16 Siehe: E.Hahn, Die Haustiere, Leipzig 1896, ,ipse Entstehung der Pflugkultur, Heidelberg 1909
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Intuitionen verdanken, die ihrerseits konstellasioadingt oder
als Chancen kulturmorphologisch zu definierendedéte(Pai-
deumata) zu begreifen sind. Seit etwa diesem Zshtpdatiert
das Interesse von Frobenius an deeistig-kulturellen Feld
paideumatischer Wechselwirkung, in dem feldkorresierende
Intuitionen angeregt werden, in dem sie reifen siwh ausge-
stalten konnen, die entweder in den Grenzen dee&dhrer Ge-
burt schwingen oder uberspringen in neue Feldederen Ent-
deckung sie nicht zuletzt auch beitragen. Auchitiotnen brau-
chen ihre geistige Mitte, ilvlilieu. Und dieses Milieu, das immer
entschiedener von FrobeniusbensgefihlindLebensstigenannt
wird, wird zu einer Erscheinung von wahrhaft Pasdagr Di-
mensionC est sortire de | humanité que de sortire du railie
Erst im Ringen um ihre, der Intuition Bewaltigumg@chdem man
ihrer Herr geworden ist im Laufe der Erfahrung rhAawen-
dungsmoglichkeiten, gewinnt der Zweck und d.h. \dg&ite, die
Oberhand uber sie, und damit auch der rechnendstarer. Erst
dann bestimmen Zweck und Nutzen ihren kulturellegrtAVDar-
auf hatte auch bereits Schurtz wiederholt hingesviedus Beob-
achtungen dieser Art zog Frobenius aber den Schldfdlie Ei-
genmacht der Kultur als unentbehrlichem Merkmal sebhchen
Lebens. Aber indem er sie dem Menschen als ,driRsh* (die
drei Reiche hier: anorganisches, organisches uatbidpnisches
Reich) Uberordnete, anstatt sie als Daseinsmerkiogér
Existenzial (Heidegger) konsequent zu begreifengger in eine
theoretische Position, die de@hosismusDurkheims in der So-
ziologie entsprach und die er durch Substantialisig der Kultur
zu einer Uberseele (= Kultur) zu Uberwinden verseicBieser
von Frobenius unbemerkte Chosismus (Lehre vom &gk
Geist, welche dem subjektiven Geist die schopferasGestal-
tungskraft abspricht) fihrte dann auch zur weitgele@ Ableh-
nung seines Konzeptes, das allerdings sofort wiaklerell wird,
wenn man an Stelle seiner Substantialisierungeukitbegriffe
setzt, d.h. den Substanzbegriff in diesem Kontextunter dem
Gesichtspunkt seiner strukturellen und systemagischeistung
annimmt, d.h. die Kultur als morphisches Feld geauildeen,
Werke und Haltungen, ja auch der eigenen KorperfGmuder
Konsequenz praktizierter Heiratsregeln) begreiit, auf die an-
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geborene Kulturbereitschaft spezifisch, d.h. intdrischer Son-
dergestalt einwirken, in denen sich das Daseinijswelbst auf-
und erschliel3t. In der Biologie erscheint diesesc@ehen als Er
gebnis selektionsbedingter Anpassung als ProzeBealbstdome-
stikation.

Das Portrait, das den Buchdeckel schmiickt, staromider Hand
seines Bruders, des Kinstlers Hermann Frobeniud. whn die
Lektlre durch verschiedene Blcher von Frobeniusimgefhat,
der wird festgestellt haben, dal? auch Leo Frobemieis Volker-
kundler, ein durchaus begabter Zeichner und venaKunstlieb-
haber und Kunstférderer war, dem seine Begabungseunfen
Expeditionen immer dann besonders gut zustatten kemn die
technischen Reproduktionsmedien ausfielen, oderUdnstande
ihren Einsatz verwehrten. Er reiste stets in Béaghg von Kinst-
lern, deren Aufgabe es war, mit ihren Mitteln désialpe darzu-
stellen wie der Ethnograph.

Zu den bekanntesten Werken von Frobenius zahlen u.a

Der westafrikanische Kulturkreis (Petermanns Geblit.,43, 1897)
Der Ursprung der afrikanischen Kulturen (Berlin 889

Die naturwissenschaftliche Kulturlehre (Nat.wissdhenschr., 20, Berlin 1899)
Das Zeitalter des Sonnengottes (Berlin 1904)
Geographische Kulturkunde (Berlin 1904)

Im Schatten des Kongostaates (Berlin 1907)

Auf dem Wege nach Atlantis (Berlin 1911)

Und Afrika sprach, I-1ll, (Berlin 1912-1913)

Paideuma (Minchen 1921)

Atlantis I-XIl (Jena 1921-28)

Atlas Africanus, 1-3 (Munchen 1921-2)

Atlas Africanus I-1ll (Minchen 1922)

Atlas Africanus, 4-8 (Berlin 1929-193@yus. mit Ritter von Wilm
Atlas Africanus IV-VIII (Berlin 1930)

Vom Kulturreich des Festlandes (Berlin 1923)

Das unbekannte Afrika (Minchen 1923)

Hadschra Maktuba (Minchen 192&j)s. mit H. Obermaier
Erlebte Erdteile, I-VII (Frankfurt 1925-29)

Erythraa (Berlin 1931)

Madsimu Dsangara I-11 (Berlin 1931)

Schicksalskunde (Leipzig 1932)

Kulturgeschichte Afrikas (Frankfurt 1933)

Ekade Ektab (Leipzig 1937)

Kulturgeschichte Afrikas (Zurich 1954)
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Als einfihrende Literatur Uber Leo Frobenius iserwwdhnen:

N.N., L.Frobenius, Ein Lebenswerk aus der ZeitKig@turwende, Leipzig 1938
Ad.E.Jensen, Leo Frobenius, Leben und Werk, Paidduf938

W. Muhlmann,Zum Gedachtnis von Leo Frobenidschiv fir Anthropologie, NF XXV/1, 1939
H.Niggemeyer, Das wissenschaftliche Schrifttum kzen Frobenius. Zusammengestellt
von H.Niggemeyer, Paideuma 1V, 1950

O.Zerries, Geschichte des Frobenius-Institutegiegeana IV, 1950

H.Petri, Leo Frobenius und die historische Ethn@p§aeculum 1V/1, 1953

J. Norkaitis Kulturphilosophie und Kulturpsychologie von Leo Bemius, Tiibingen 1955
E.Haberland, Leo Frobenius, 1873-1973, An AnthoJd®y3

L.Vajda, Leo Frobenius heute, Zeitschrift fir Etlogie, 98,1, 1973

U.Luig, Leo Frobenius, Vom Schreibtisch zum Aquafdrikanische Reisen, 1982
H.J.Heinrichs, Die fremde Welt, das bin ich, Wupalket998
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Der Ursprung der Kulturmorphologie und der Kulturleislehre

Die Uberwindung eines Dilemmas

1898 veroffentlichte Leo Frobenius seine Abhandlybgr Ur-
sprung der afrikanischen Kulturgndie zwar nicht mit Kritik an
den herrschenden Methoden der Ethnologie in Delatsdrspar-
te, aber sich darin auch nicht erschipfte, sondera neue Me-
thode der Forschung entwarf und exemplarisch votdliiNach
anfanglicher Ablehnung sollte sie schon bald dibeftrder deut-
schen Ethnologie bestimmen. In ihr flhrte Frobemasnlich die
Kulturkreislehre vor, allerdings noch in einem biologistischen
oder organizistischen Gewande, die trotzdem voraAgfan, und
zwar aus systematischen Grinden, immun war geglenrgssen-
ideologische und rassenpolitische Vereinnahmung, jdebe-

Die Stellung deMorphologie, Anatomie undPhysiologie in der Biologie und Medizin:

Abstammungslehr
Deszendenzlehre

Physiologie | | unter funktionellem |1
Gesichtspunkt | Wissensdhrklarung |
T
1 v |||System der _geordnet nach For-
Organismern menverwandtschaft
! 1
Morphhologie unter tektonischem 1
| Joder | | Gesichtspunkt
Anatoimie (Aufbau)
Beschreibungler
- Formenverwandt-

schaft

kanntlich der spate Ratzel Vorschub leisten soliteachdem er
den Versuch unternommen hatte, im Begriff dethpographi-
schen FormenkreiséqRatzel) jene Merkmale und Merkmals-
gruppen, zusammenzufassen, die auf einen einzigaégeil (das
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Volk) verweisen, sich also als Spuren seines Wgkaunslegen
lassen, und damdie Verbreitung der Kulturgtter auf der Erde
auch mit der Verbreitung der Voélker und der ihnemgrznde-
gelegten Rassenkreise zu korrelié¢femm jenem dann von Fro-
benius kritisierten Mangel (das Fehlen einer gegesspezifi-
schen regulativen ldee oder Paradigmatik) seindgrapogeogra-
phischen Methode zu entkommen.

Obwohl Frobenius den theoretischen Mangel von Ra2dfu-
sionismus schon sehr frih und sehr richtig krittshaatte, -denn
die Ruckfihrung der Entlehnungsbereitschaft (Bschaft zur
Aufnahme fremden Kulturgutes) auf eine grundsdtei¢deen-
armut (der menschliche Geist adoptiert lieber, &8 er etwas
selbst erfindet), bleibt ein psychologisches Argatragriori-, ob-
wohl also Frobenius sich sowohl vom DiffusionisniRegzelscher
Pragung als auch von dessen Anbindung an die ineNgjekom-
mene Rasselehre deutlich distanziert hatte, seiéenann Bau-
mann® Frobenius die rassenkundliche Abstinenz kurz rdes
sem Tode noch zum Vorwurf machen. Baumann versiigy in
seiner Polemik gegenlber einem Autor, dessen Adyegelbst
exzessiv ausgewertet, um nicht zu sagen, ausgé¢bleatie®,
sogar in vorauseilendem Gehorsam gegeniber detisplolherr-
schenden Stand seines Landes zu dem BegrifKdiurseelen-
mystik und demonstrierte damit vor allem, wie wenig egsdi
Methode und vor allem die anthropologische Bedeyues Pai-
deumabegriffs verstanden hatte.

Weniger imperialistisch als total erscheint auch \Werk von
Frobenius der Gestus, mit dem er nach d&hlUssel der Ge-
schichte nach deDecodierung der Weltratselder nach dekr-

17 ,Die Geschichtsforschung wird die Rassenfragen al&in nicht umgehen kénnen, wenn sie ihr Ge-
biet auf Volker beschrankt, die scheinbar einer dedselben Rasse angehdreff. Ratzel, Erdenmacht
und Volkerschicksal, eine Auswahl aus seinen Werkiesg. Karl Haushofer, Stuttgart 1940, S.248)

»Je alter die Volkermerkmale sind, je tiefer siehen, um so weiter sind sie in der Regel verbreRas-
senmerkmale umfassen daher groBere Gebiete alsclBprmerkmale. In der Verbreitungsweise der
Rassen und Voélker liegt es daher, dal3 die groResbr&itungen in kontinentalen und ozeanischen Ge-
bieten ebenso sicher auf Rassenfragen treffendigidusbreitung in engeren Rdumen Sprachenfragen
schafft (ipse, ibid, S.28)

18 Siehe: H.Baumann, in: Baumann, Thurnwald, Westan, Vélkerkunde von Afrika, Essen 1940, S.4
19 So merkt H.Straube z.B. arDig in seinem(H.Baumann/H.S.pahnbrechenden Werk ,Vélkerkunde
von Afrika" vorgelegte Kulturgliederung des SchwewZKontinents ful3t weitgehend auf der von Frobe-
nius entworfenen Kultureinteilung, dessen Grundkah von Baumann mit wenigen Ausnahmen unter
anderem Namen und mit gewissen inhaltlichen Venramgen (bernommen wurdérn(H.Straube, Leo
Frobenius, in: W.Marschall, Klassiker der Kultudanapologie, Minchen 1990, S.167-8)
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kenntnis der verborgenen Gesetze von Natur und dheed zu
greifen bestrebt war, aber sein Insistieren auftiudls der ei-
gentlich biologischemifferentia specificasvon Mensch und allem
anderen Leben hat ihn von Anfang an immun gemaegémliber
dem Rassenwahn und dem Gebrauch des Rassismusitids M
imperialistischer Politik. Mit Darwin sah er siclerechtigt anzu-
nehmen, dal3 nicht nur alle Menschen, sondern alleh laeben
uberhaupt verwandt und innerlich verbunden sei daidl die Er-
scheinung der Kultur zum Wesen des menschlicheershahle,
dal3 sie als ein System kuinstlich hervorgebrachéezelRyanzun-
gen (seine Symbole und Werke, seine Welt), als &ystem
kinstlich erganzter Umwelt abgestimmt sei auf éR@he teils
elementarer, teils ebenso kunstlich konditionieReraktionsbe-
reitschaften (Sinnes-, Geflihls-, Deutungs- und &kehsmuster),
deren Verlangen jene zumindest Uber bestimmte Gamidin er-
folgreich zu stillen vermochten. Was sich also en dedeutsa-
men Sachen ausdrickt, verweist auf eine Einstellowy Hal-
tung, in der das biomorphologisch bedingte Mangelden Her-
ausforderungen der Umwelt begegnet, sie prothetiselstert.
Spater wird Frobenius den Ausdruck der Kultur auebensstil
nennen und das, was sich als Kultur ausdriR&ideuma

Dem Geist der Zeit entsprechend, der von den Ansggigen
Darwins, Taylors und Spencers beherrscht wurdedeviemlte
Frobenius zunachst eine auch schon von andererestalige
Hypothese von der Kultur als einem Lebewesen odgai@smus,
die ihm das vermeintliche Recht gab, die Kulturbbrsng als
Teilaufgabe der Biologie zu begreifen und zu fondeine an-
thropologische Schule der drei3iger Jahre in Déildasd, die
man aus heutiger Sicht nur als Karikatur diesegfaroms be-
greifen kann, nannte sich spater selKsiturbiologie, womit
nichts grundséatzlich gegen die Mdglichkeit einertHibiologie
gesagt séf, sondern nur dieser mittlerweile historisch geveoe
Fehlversuch getroffen sein soll.

Wenn Kultur, so schlof3 Frobenius, ein Organismysdenn gel-
ten auch fur sie die Methoden der Wissenschaftenden Le-

20 Heute weil3 man ja, daf3 die biologische Erscimgirder Rasse, das Ergebnis kulturellen Verhaltens
ist, namlich als Konsequenz der Ubung der obligetben Heiratsregeln, welche mit inren Praferenzvor
schriften (Kreuzbasenheirat) somatische Typen =icht
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bensformen, dann gilt es auch die Kulturen unter Gesichts-

punkten von Anatomie (hinsichtlich der Kompositidwer Er-

scheinung) und Physiologie (hinsichtlich der Fumktihrer For-
men) zu beschreiben und die Ergebnisse nach dernilyamd
den Regeln der Deszendenzlehre systematisch auseawBie

Deszendenzlehre aber forderte neben der HypothaseerOr-

ganitat der Kulturauch als das zweite grundlegende Merkmal der

Kultur, die Hypothese von ihrdRaumgebundenheitlie fiir sich

und ohne Referenz auf die Biologie schon von Rateeireten

wurde”* Frobenius forderte in diesem Buch also wie auch in
einigen Aufsatzen zur Kulturkreislehre eine Taxomouher Kul-
turen, deren systematische Grundlage gleichfalle dé)eszen-
denzlehre sein sollte, in derem Rahmen Kulturen Kuturguter
zusammenhangend erfal3t und in ihrer jeweils eigeBatt
wicklung sowie gegenseitigen Abstammung begriffearden
sollten.

Konform mit dem Zeitgeist forderte er neben Besmorphologie

eine eigene&ulturmorphologie(Formenvergleich der Kulturen),

deren Aufgaben er so umrif3:

1) ldentifizierung der Kulturen auf der Erde.

2) Differenzierung der Kulturen nach ihrem Bau (Anaiemin-
nerer Vergleich) und nach ihrer Lebensweise undskab-
lungskraft (Physiologie).

3) Gruppierung der Kulturen nach Formenverwandtscfiaito-
nomische Gruppen= systematische Morphologie).

4) Erklarung der Formenverwandtschaft durch den Nahvhe
rer Abstammung von Vorlauferkulturen (Deszenden#eter
Kulturen) und den Ausweis von Entwicklungsstufen.

Kulturanatomie Kulturphysiologie und Kulturdeszendenzlehre

werden zu den Unterdisziplinen déualturmorphologie die selbst

das Ergebnis der Interaktion dieser drei Untergis®n oder in

Funktion deren komplementaren Gebrauch darstelit. Avbbe-

nius Worten: Kulturmorphologie(ist/ H.S.) die Lehre von der

aulleren Gestaltung der Kulturen (Beschreibung dernten,

Ethnographie), vergleichende Kulturanatomie odehnlschtweg

21 ,Der Ursprung eines Volkes kann immer nur geogragthigorgestellt und auch nur geographisch
erforscht werderi (F.Ratzel, Erdenmacht und Vélkerschicksal, efaswahl aus seinen Werken, Hrsg.
Karl Haushofer, Stuttgart 1940, S.18)
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Anatomie die Lehre von der inneren Gestaltung déieziehung
der einzelnen Formen, die Kulturphysiologie die reetion den
Lebensformen der Kulturef®

Die Anatomie der Kulturerhat zuerst einmal eine Inventarisie-
rung des Kulturbesitzes einer Kultur (Kulturelemgnind deren
positionale Bestimmung im ,anatomischen* Gesamtawflzu
erarbeiten, auf deren Grundlage sie dann ihre eetgnde For-
menanalyse vornehmen kann, d.h. die Differenzierdeig Kul-
turguter nach ihrer Stellung und Form, nach ihretmffSnach
ihren Herstellungsverfahren, nach dem technischeaal dieser
Herstellungsverfahren, nach Korrespondenzen unav&sungs-
zusammenhangen sowie nach kontingenten Formengrujpe
ihrer Zuordnung zu den Kulturen, Kulturformen undltkirkrei-
sen. ‘Also die Kenntnis der Kulturformefietnsemble der Kultur-
elemente in systematischem Zusammenhang/ Hi®stimmter
oder gut zu bestimmender ArtédrKulturformen und Kultur-
kreise/ H.S.)ist das Endergebnis der anatomischen Untersu-
chung"®

Die Kulturphysiologiesoll mit Frobenius aber weniger das innere
Funktionieren des Systems und den Formenwandealexud/ech-
selwirkung mit dem Milieu (Raumgebundenheit) alslwiehr im
Rahmen einer Deszendenzlehre den Werdegang od¥vatias-
tumsperiode der Kulturformen und darin der Kultuegiwie ihrer
Kulturen zwischen Geburt und Tod beschreiben, Ise @cht nur
nach Perioden ihreKindheit, Jugend, Reifeind Vergreisung
unterscheiden, sondern auch besonders nach iRogtpflan-
zungsverfahremind ihren Wegen dererpflanzungund Ubertra-
gung Sie soll sich also auf diBeschreibung des teleologischen
Formenwandelginer Kultur einerseits und der&eduplikations-
vermogenandererseits beschranken und ihre Ergebnisse im Ko
text der Kulturentwicklungslehre auslegen. Die Adfghasen wer-
den unter diesen Voraussetzungen stark verkir&ozmenvari-
anten der Selbstbehauptung oder Selbstausdehniengirdiheit
steht flr ein vorsichtiges, noch umhertastendebsBaleben der
Form, die Jugend fur ein kraftvolles Vorwartsdramgeler fir die

22 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897), insép Erlebte Erdteile,l, Frankfurt 1925, S.269-270
23 L.Frobenius, Die naturwissenschaftliche Kultorke (1899),in: ipse, Erlebte Erdteile, I, Frankfurt
1925, S.328
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Selbstausdehnung der Form, das Erwachsensein Simbene
Bestandssicherung und die Vergreisung fir stetigekBildung
der Formen.

Wechselwirkung der Kulturen nach Frobenius (1898)

Verpflanzung von A oder B Stagnationvon A oder B Verkiimmerung von A oder B
1 | 1
provoziert fuhrt zu
)
| 1
von A durch B von B |durch A von A, B oder Aund B
| 1 t
Verdrangungvon Umwandlungvon
Kultur A N Berthrung — Kultur B
!

Neubildung (Synthese)
einer Kultur C

| — o

NachUbernahme NachAusweichen
von B durch A oder von B vor A oder
von A durch B A vor B und Neu-

kontakt mit D

"Fur uns, die wir derVerwandtschaftsproblemen nachgehen, ist das
Wichtigste die Kulturphysiologie und das Problem Wererbung.
Vererbung ist in der Kulturphysiologie gleichbedsd entweder
mit Ubernahme seitens einer neuen Kultur, die sich anstelle der
alten, diese vernichtend oder absorbierend, draader mit dem
Wechsel des Wohnortes. Der erstere Fall hat meidibernahme und
héhere Ausbildung, der andereUmwandlung oder Verkiimmerung zur
Folge"®* So Ubersetzt Frobenius nicht ohne metaphorische Ge
walt das Problem der Metamorphose oder Transfoomation
Kulturen in den Diskurs der biologischen Evolutitherie, d.h.

in ein Beispiel fur die Alternativen dé&eduplikationund Selek-
tion, welchen die Chancen der Lebewesen bedingen, iobdla

die zu beschreibenden Phanomene auch aus biolegiSibnt
andere Vergleiche néher lagen, so z.B. der Velglent dem,

24 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897), insdp Erlebte Erdteile,l, Frankfurt 1925, S.270
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was die BegriffeAnpassungderMimikry beschreiben. Rein me-
taphorisch lafdt sich zwar auch der Kulturwandehnaem Kon-
takt zweier Kulturen durchaus als eine durch Ir¢agtration ver-
anlaf3te Merkmalsrekombination beschreiben, allgslimur,
wenn man mit dem Strapazieren dieser Analogie miglauch
vom Funktionssinn des Fortpflanzungsaktes abstitaliee Te-
leologie der Form wird also nicht als Prozel3 desdastaltung
der Gestalt in der Form und damit des Selbstaneigguermo-
gens durch den Ausdruck der eigenen Form begrifendern
ihre Entwicklungsphasen werden vor allem als Intifen des
Selbstbehauptungsvermdgens interpretiert.

Die Physiologie der Kulturen differenziert mit Fesbus um 1898
also die Kulturen nach den Wachstumsstadien ihagiglichkeit
oder Fortpflanzungskraft (=Vitalitat oder Expanskraft), nach
ihren Grenzwerten der Reproduktion (=Hochstufe Tiod) sowie
nach ihrem Fortpflanzungsstillstand (=Stagnaticigkdildung).
Die Expansionskraft (Vitalitat) soll gemessen werdés Variable
der Abweichung von der Isomorphie einer Kulturfordme zur
Peripherie ihrer rAumlichen Ausdehnung hin immérksr wird,
d.h. in einem immer groRerem Grade von sich selbsteicht.
Die Stagnation der Expansionskraft wird als Wena&pau einer
Richtungsinversion der Entwicklungsimpulse verseandDie
Kultur mul3 in diesem Stadium alle Kraft aufbringdm, bisher
erobertes Gebiet zu behaupten, alle Kraft zur Alnvkemstatier-
barer Gegenstromungen aufwenden, d.h. alle Kraégey die
inneren und auleren Gefahren drohender Rickbildoabili-
sieren, wahrend die Ruckbildung, Verkimmerung d@kgenera-
tion am Ausmald des Rlckzugs und seiner Geschwieilligkis
und von den einst besetzten Gebieten abgeleserewsdll. Die
Lebenskraft einer Kultur wird beurteilt sowohl naittier Aus-
dehnung im Raum (Ausdehnungsindex), als auch naah d
Raum, den sie besetzt halt und besetzt zu haltestetr (Selbst-
erhaltungs-, Beharrungsvermdgen im Raum).

Alle diese Merkmale des Wachstums werden als Vknalkes
Fortpflanzungsvermégens (Reproduktionsvermogengjrifien,
als dessen Potentiale, und zwar die FortpflanzismgNauschdp-
fung einer Kultur durch den Kontakt zweier Vorlakf@turen
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(Berihrung, Paarung Kulturintegration; Migration) oder als
Formenveranderung dieses Vermogens durch Verpitannoder
Ubertragung von Kulturgiitern (die ganze Kultur odeile von
ihr wandern aus; Eroberungs-, Verdrangungsvarianten

So kénnen dann alle anatomisch wie physiologisetodrenen
Kenntnisse nach der Fitness-Regairyival of the fittetin den
Kontext der Deszendenzlehre gestellt und auf dawiEklungs-
schema projiziert werden. Die Kulturformen ersckaiim diesem
Schema in der Reihenfolge, in der sie einandersablozusam-
mengefaldt als Gruppen von Exemplaren AdtenundGattungen
(Kulturkreise verschiedener Ordnung) reprasentiecsren Er-
folg sich ausdrickt mit ihrer Verbreitung im Raumed ihrer
Dauer in der Zeit.

"Die ganze Methode besteht darin, dal3 mankdieicklungs- und
Vererbungsform der Kultur feststellt, wohlgemerkhjcht eines einzel-
nen Teiles oder Stiickes, sondern jenen Typus, der das Wesen aller
Teile bedingt. Es gilt moglichst genau dedufleren (morphologi-
schen), inneren (anatomischen) Bau und dieLebensformen (physiologi-
schen Bau) festzustelletf”> Mit den nach diesem Schema erhobe-
nen Daten glaubte Frobenius sich in der Lage, ddsiKndivi-
duum oder den Organismus einer Kultur (wie der &jel seinen
Organismus) und dessen Art (Kulturform, Kulturkjels deren
Exemplare die einzelnen Individuen (Lokalkulturemigeschrie-
ben werden, entlang typischer Leitformen hinreichéeschrei-
ben und taxonomisch definieren zu kénnen, d.h.Kdikuren in
ihrem Kreis zusammenfassen und diesen von anderersef
ableiten zu dirfen.

An anderer Stelle betont Frobenius in deutlicheraRtese zur
biologischen Abstammungslehrévéin Ziel ist zunachst und vor
allem die >Kenntnis der Arten< oder Kulturformen und ihrer Ent-
wicklungsgeschichte. Soweit diese Kulturformen naldiv und
lebendig sind, wird sich dieses Ziel ohne weiteggichen las-
sen.... Wenn so die Entwicklung der Kulturformenaif wenige
Urformen zurtickgefihrt werden kann,- wenn die Eskluhgsge-
schichte von diesen Urformen bis auf alle erreioh&if3ersten
Entwicklungstypen nachgewiesen werden kann,- waralse ei-

25 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897), insdp Erlebte Erdteile,l, Frankfurt 1925, S.254
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nen Stammbaum der Kulturformen gewonnen haben,- dann ist mein
erstes Ziel..., das erreichbare Ziel errei¢fit d.h. die Phyloge-
nese der Kultur als Stammbaum der Kulturkreise ibrer Kultu-
ren.

Kulturmorphologie wird von Frobenius also konzipiafs Des-
zendenzlehre der Arten der Kultur und ihres Lebdigsihrerseits
Ausdruck einer populationsgenetischen Dynamik vagrion,
und Expansion (Selbstreduplikation), sowie der vYamndung und
Integration (Selektion) sind, d.h. des gelebtendrnsbder Volker.
Die Idee der Ableitung aller rezenten Kulturformeon einer Ur-
form (in Korrelation zur Ausbreitung der Menschheiin einem
Epizentrum aus), des Nachweises eines Stammbaumnisutta-
ren (Phylogenese), der im Zwischenfeld zwischen maenten
Formen und der Urform auch eine Ableitung der reaeifrormen
von mittleren Ausgangsformen erlaubt, erinnert nickir an
Goethes Versuch der Ruckfihrung aller Pflanzen eané Ur-
pflanze, auf das Blatt, das jener als UrphanomerPtlanzenwelt
begriff, sondern stellt mit diesem Rekurs auch eueunftstrach-
tige Abweichung von der Darwinschen Auffassung Eetwick-
lung dar. Derartige synthetische Rickgriffe verstetan heute
besser, wenn man sich in Erinnerung ruft, daf3 daoie seiner
Zeit die Gesetze der Vererbung noch nicht vollenelsannt wa-
ren, dallMendelsrevolutionére Arbeiten vode Vriesund Cor-
rensnoch nicht wiederentdeckt worden waren, weshdéo E&o-
lutionstheoretiker dieser Periode (Jahrhundertwendeer den
Vorgang der Vererbung nur mehr oder minder gut giien
konnten, denn sie kannten zwar den Initialvorgamd) das Ergeb-
nis, aber nicht den Prozel} in deack box(diploider Chromoso-
mensatz, Teilung und Rekombination der elterlicHéiften), der
zum vorliegenden Ergebnis fuhrt.

Der Gestaltbegriff 4oper) der deutschen Klassik (Goethe) und
Romantik (Carus) geht auf Platons Theorie ddsilder oder auf
dessen Ideenlehre zurtick, nach der sinnlich wahthare For-
men als individuell variierende Abbilder eines Udes (sisoc,
i0¢e) verstanden werden. Die kausale Verknipfung ddorbr
mit den aus ihr abgeleiteten, aber variierendegdfolmen ver-

26 L.Frobenius, Die naturwissenschaftliche Kultorée (1899),in: ipse, Erlebte Erdteile, I, Frankfurt
1925, S.318-319
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suchte man mit den Hypothesen der Ausdifferenzgerdarch
Metamorphose oder der Wirkungsdifferenz der Umveslibgun-
gen (z.B. Geodeterminismus) auf den Organismusk8eh) zu
erklaren, welche der allein konstatierten Ahnlidhkker Formen
als Erklarung dieser Beobachtung unterschoben wiBdange
der Vorgang der Vererbung also noch nicht vollethaichschaut
worden war, basierten alle Verwandtschaftshypothesd Ahn-
lichkeitsvergleichen und alternativen Ableitungsbtesen. Da-
her die Vorliebe flr das Aufstellen von Verbreitgskgrten (an-
gewandte oder thematische Kartographie), ahnlighdturgiter
und der Korrelation gleicher rdumlicher Verbreitungyschiede-
ner Guter, Uber deren kausalen Zusammenhang dahn\ahr-
scheinlichkeit spekuliert wurde. Adama van Schettemes zu-
recht daraufhin, dal} der Gedanke der Kultur- ungtlirsyenese
»ein Lieblingsgedanke der Philosophen und Dichter, féhilolo-
gen und Padagoge(war/ H.S.),lange bevor das biogenetische
Grundgesetz... die willkommene wissenschaftliche [lR&die-
fern konnte’

Manche im Vergleich festgestellte Gemeinsamkeitr ddkeich-
heit der Form wurde erst uUber die kartographischbildung in
seiner raumlichen Dimension der Verbreitung sichtbad die
raumlichen Dimensionen der Verbreitung diverser tihgjiiter
erst im Kartenbilde so deutlich, daf} sich darausdesi theoreti-
sche Schlisse und Hypothesen formulieren lieRé&h (der die
Durchsetzungskraft eines Merkmals).

Wie man auch immer zu der bei Frobenius Uberdeteenéen or-
ganizistischen Metaphorik und ihrer am Anfang sichatweili-
gen Verwendung in Realillusion stehen mag, in inkeawande
hat Frobenius nichts weniger gefordert, als dal3 Katuren als
eigenstandige, durch eigenes Wesen definierte Gegete der
Forschung begreifen sollte, die a) nach ihrer $tnukAnatomie,
Statik) und b) nach ihren strukturtypischen Funikio (Physiolo-
gie, Dynamik) unterschieden werden muf3ten, daregedendlich
c) als Formen eines gemeinsamen Ursprungs (der dieals
Kulturwesen von Natur) und Spielarten eines genaanen We-
sens (Struktur der Kultur), in der Zeit, als Trammsfationen weni-

27 F. Adama van Scheltema, Die geistige Wiederhpluripzig 1937, S.5
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ger Grundstrukturen verstandlich werden, deren ghregsstufen
er als Entwicklungsfolgen verschiedener Komplexitat deren
Abstande er als Verwandtschaftsgrade zu begreifehts, wel-
che unter Bedingungen, die der Vorstellung derdgjeh von der
Vererbung und der Selektion entsprachen, sich bgedildet
hatten. Im Ansatz hatte Frobenius also in seinéhein Schriften
bereits das Konzept einer Kulturologie im Auge, d#&s Jahre
spater dann allerdings anders und konsequenterLeshe A.
White konzipiert und ausgefihrt worden ist. Konsaygar als
Frobenius, der seine Erklarungsmuster noch deroBiel ab-
lauschte, forderte White, selbst ein UberzeugtesllEwnist, in
den dreil3iger JahrenThe cultures must be explained in terms of
culture; culturologically rather than psychologidal*®

Mit seiner Projektion des ethnographisch bereifallden auf das
biologische Evolutionsschema tberwand Frobeniuseranseits
geschickt das Bastian-Ratzel-Dilemma der deutsé&itbnologie,
indem er den Aussagen beider Schulen im Rahmenrdi¥sjek-
tion verschiedene theoretische Funktionen zuwiés.Uhiversa-
lien Bastian§ [1) universale Gleichheit der Funktion des
menschlichen Geistes, 2) gleiche Verhaltensbelaifsen er-
scheinen in ahnlich ausgefihrten Reiz-Reaktionsdbeleiten,
3) die Umstande der Situation bedingen die konkrétetwortre-
aktionen] wurden zu allgemeinen Strukturaussagee, jelde
Kultur betreffen, wahrend die diffusionistischenoBachtungen
Ratzel€® nicht nur als geographisch bedingte, genauerksele
tionsbedingte, Formenvarianten jener Universaliggefaldt wur-
den, sondern als Beleg fur das Durchsetzungsvermadgetaug-
lichsten (ihrer Wachstumsphase entsprechend milied- situa-
tionsbedingt Uberlegene Kulturen oder Guter seseh durch,
verdrangen die zu jungen oder zu alten Konkurreatlsr werden
willig tbernommen). Die Ergebnisse beider Schuladevspra-

8 Leslie A White, The Science of Culture, New Yo@49, p.125

29 Fur Bastian kam es daruf ardas allgemein Constante als solches zu constatiemsh dann
diejenigen Ursachlichkeiten zu klaren, wodurch endopischen Verschiedenheiten deren Differenzen
hervorgerufen sind. Das letztere fuhrt dann auf diehre von den >geographischen Provinzen< und
den sie topographisch verbindenden >Geschichtshahfie(A.Bastian, Die Vdlkerkunde und der
Volkerverkehr mit seiner Ruckwirkung auf die Vollesghichte, Berlin 1900, S.33); siehe auch: A.
Bastian, Der Volkergedanke im Aufbau einer Wissbaficvom Menschen und seine Begriindung auf
ethnologische Sammlungen, Berlin 1881, ipse: Etfms Elementargedanken in der Lehre vom
Menschen, 2Bde, Berlin 1896

30 Siehe: F. Ratzel, Anthropogeographie, 2 TeB8011891, 3. Aufl. 1909
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chen sich im Kontext der Deszendenzlehre nicht metmdern
erganzten sich nun in der Abgrenzung ihrer Gegadstévie die
Erklarungen ihrer Persistenz oder Abwandlung diveherbung
(Reduplikation), individuelle Variation und Abwamailg durch
Selektion aufs beste und liel3en sich auRerdemraamnin einem
Entwicklungsschema oder spater einem Schema retafilirono-
logie miteinander in Beziehung setzen. Diese Laptseines Bei-
trags zur deutschen Voélkerkunde hat Frobenius apéler noch
herausgestellt, nachdem er langst an seiner Folinsts&ieder
Kritik gelbt hatte: |Unter diesen Umstande(Bastian- Ratzel-
Kontroverse/ H.S.ar die Kulturkreislehre von 1897 zweifellos
ein Fortschritt, indem sie die Kultur als Subjgkiiziov) dem
Menschen als ObjeKtroxeic$ar) gegeniberstellte und die Ab-
grenzung ihrer landschaftlichen Ausdehnung als Mittel zur
Erkenntnis der morphologischen Artunterschid€d&og), die Al-
tersstufen aber als Mittel zum Verstandnis der gysomischen
Lebensformefssod) heranzogd

1898 folgte Frobenius dem Schema der Darwinscheszdde
denzlehre. In Paranthese zu ihrem Konzept von ddrelf des
Lebens schreibt erEs hat sich herausgestellt, dal3 die Kulturen,
wenn auch von einem Punkte ausgehend, also aus @umle
flieBend und einer Kulturform entstammend, an \&estenen
Punkten zwar unter sich beziehungslos und selbgtasidh doch
in derselben Richtung, nach denselben Gesetzenlicladn
Formen hervorbringend weiter entwickéfif (Metamorphosen
des Urbildes durch SelektioR)Aber die Konsequenzen, die er
aus dem Darwinschen Schema der Artendifferenzienogg ent-
sprachen dann weniger dem Entwicklungsgang degexdissi-
schen biologischen Wissens, nicht mehr der Entstggge-
schichte der Evolutionstheorie, wenn Frobeniusduig,Die Tat-
sache der Einheitlichkeit in der Entwicklung all@enschlichen
Kulturen mulf3te erst festgestellt werden, ehe mdrdas Wesen
der Spielformen, der abgeschnittenen und selbsgagdivorde-

31 L.Frobenius, Paideuma, 3.Aufl. Frankfurt 1928.2S

32 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897), insép Erlebte Erdteile,l, Frankfurt 1925, S.262

% Auch diese Vorstellung teilte er mit L.A.White,rdgehreibt: ¥We may think of the culture of mankind
as a whole, or of any distinguishable portion thedrgsuch as a particular culture], as a stream fiog
down through time und dal3 derstream of culture undergoes changes of contentedisas alterations
of form as it flows Leslie A. White, The Evolution of Culture, Newoyk 1959, p.16
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nen Kulturen eingehen konnte... Also erst Kennties Ge-
samtkultur, dann Kenntnis der Einzelkultutefi In der Biologie
aber lag die Taxonomie Linnés bereits vor, also Eimzelbe-
trachtung und Ordnung der unterschiedlichsten Atbewor nach
unterschiedlichen Anlaufen das Postulat von deretigrhen
Einheit aller Lebensformen und ihrer genetischenkuhifx
voneinander nach dem Vorbild der Zuchtwahl (klok#i und
naturliche) aus den Exemplaren der individuellemiateon und
spater der Mutation behauptet worden ist. Zum Paistwon der
Einheit des Lebens fand man in der Biologie emgiriand auf
dem Wege der Induktion und nicht auf dem Wege desguRtion
oder Ableitung von Prinzipien (der Einzelbilder vaumbild).
Tatsachlich Ubernahm Frobenius die Bastianscherttiteidung
der Elementar undVaolkergedankel(Elementargedanke= Univer-
sal oder ,panhumane psychische Grundschicht®; fgkeanke=
regionale Spielform des Elementargedankens odeg8jing des
»=auldergewohnlich Hinzugegebenen“ im ,naturwichsigrnmal
Einheimischen®), unterschied sich aber von dem &majener
Schule dadurch, dal3 er den Aufweis der VOlkergeelarduch in
der Ordnung der Zeit verfolgte und nach den zeitiggdn und
raumbezogenen Grinden ihrer Variationen fragtedemdn histo-
risch bedingte Wechselwirkungen wiederum unter deama-
digma der Selektion als bevorzugtes Arbeitsgebast Anthro-
pogeographie (oder spater speziell seiner eig&mndnrkartogra-
phie) zuwies, die ihm fir diese Aufgabe besser gerimiesein
schien als die Methoden der Universalisten, dibeder Aufli-
stung sogethnologischer Parallelemewenden lieRen, d.h. den
Selektionsprozel der Kulturdifferenzierung im Hioklauf die
ldentitat des Wesens, das sich historisch diffeestez einge-
klammert hatten. Frobenius reflektierte das Verfiglivon Uni-
versalien und Diffusionserscheinungen in dem pagradiischen
Komplementar von Merkmalsinvarianz und Merkmalsaiva
lung durch Selektion oder wie die JunggrammatisSbkule in
dem Komplementar struktureller Identitat aller $iwen und hi-
storischer Variation konkreter Sprachen im Gefaolige raumli-
chen Trennung ihrer Sprecher sowie deren Wechdelngy. Alle

34 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897), insép Erlebte Erdteile,l, Frankfurt 1925, S.263
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sprachgeschichtlichen Phadnomene der Neubildungeltning

oder Mischsprachen spielen sich ab auf der Gruedtkey struk-
turellen Identitat aller Sprachen. Nur auf dieseur@dlage sind
Ubersetzung, Mischung, Entlehnung, Abschleifung imelgrier-

bare Neubildung moglich, d.h. die historischen Austh- und
Beeinflussungsprozesse.

Auch in diesem Streben nach einer theoretischemiidelgng der
einzelnen ,Volkergedanken®, wie sie sich der Baschen Be-
schrankung auf reiner Gegeniberstellung von Tagsaehschlos-
sen, folgte er den Anregungen von Schurtz, dercigialls auf

entwicklungstheoretischem Wege den Unterschiedadégefun-

denen ,Volkergedanken® zu erklaren versuchte urikddie Be-
rechtigung des Ratzelschen Diffusionismus untetstri

Befreit man das Konzept, das Frobenius bereits £8®8arf, von
ihrer biologistischen Metaphorik, dann erscheinthaschon der
erste Entwurf der Kulturkreislehre als ein Versugs Entwurfs
einer struktur-funktionalen Ethnologie, welche sdib Kulturen

als Variationen vorstellte, die sich durch Isolatind gegenseiti-
gen Kontakten sowie Austausch (Wechselwirkung)edimer Kul-

turen aus Alternativen der Universalstruktur deftiuin der Zeit

ausdifferenziert haben, als ein struktur-funkti@engEntwurf, der
sich nicht zuletzt dieser mimetischen Angleichungdee biologi-

sche Methodik verdankt, denn Anatomie und Physielsmd die

biologischen Struktur- und Funktionslehren, die hauschon

Comte in diesem Sinne zu einer methodologischefei@izie-

rung der Soziologie (Statik, Dynamik) inspirierttes.

Das Frihwerk von Frobenius laf3t sich relativ proies als ein
Diskurs rekonstruieren, der die Reiseliteratur dielersten aka-
demischen Texte, d.h. die Jugendlektire, in derkubsen der
zeitgendssischen Ethnologie (Bastian, Ratzel odeui$z) spie-
gelt und die dort erfahrenen Brliche in den Diskursa Darwin,

Taylor, Spencer und Schaffle oder ihrer Populasreat neuerlich
projiziert, um sie in dem evolutionstheoretischemadigma auf-
zuheben, d.h. deren auch weltanschaulich erfolgeeiaind plau-
siblen Synthesen anzugleichen. Das Dilemma, désais dem
Paradigma des einen Diskurses gegenutber den Bersides an-
deren ergab (Volkerkunde im Stile Bastians oderz&sl],

uberwand Frobenius durch seine Spiegelung in enir@ben Dis-
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kurs (Interpretation der Biomorphologie im Evolutsikonzept
Darwins), nach dessen Regeln er mit den Antinordiesm ethno-
logischen Diskurses in Deutschland so verfuhr, siaf3sich als
komplementare Bezugsgesichtspunkte im Kontext delbdi-
schen (darwinschen) auflost&hDie Wahl der Disziplin, in de-
rem Diskurs er jenen Methodenstreit Bastiansched ®Rat-
zelscher Ethnologie aufhob, war aber keineswegs person-
licher Einfall, sondern sie lag férmlich in der tufln den Han-
den ihres Vorkampfers Edward Taylor erschien di¢hAupolo-
gie, das Studium des Menschen, wie aus einem GuduiEle ge-
radezu zu einem Vorrecht der neuen WissenschaftVigaschen
biologisch zu deutet’®
Aber hier im Rah-
men dieser Studie
steht nicht dieses
dogmengeschichtli-
che Resultat im
L Zentrum der Be-
Schaffle | KBIiE)Iogistisr(]:he. ~ | Schurtz trachtung, sondern
ulturmorphogie ) . .

die Exemplifikation

seines methodi-
schen Konzepts, mit dem Frobenius seine Uberlegieghgen-
uber den bislang gebrauchten Methoden unter Bexeistellen
versuchte, namlich sein erster Entwurf tGber densprung der
Kulturen Afrikas; denn dieser sollte die Leistungsfahigkeit seiner
Methode vorfuhren.

Entstehung des kulturmorphologischen Diskurseshiieiik)

Darwin N - Bastian

Spencer | ., | o Reiseliteratur | ~ | Ratzel

35 Die Frihschriften von Frobenius, die mit ihrebeitragung darwinscher Prinzipien in die Volker-
kunde dem Zeitgeist folgen, nehmen, und zwar matlideer, mal versteckter, Stellung zu dem vdlker-
kundlichen Methodenstreit in Deutschland tiber did&ung kultureller Ahnlichkeiten, die von der ein
Partei (Bastian) erklart werden als eigenstandigindiingen in paralleler Entwicklung und von der
anderen Partei (Ratzel) als Entlehnung oder Adoptibh. Diffusion. Mit seiner Darwinisierung der
Vélkerkunde glaubt Frobenius die richtige Syntheieses fruchtloses Streites gefunden zu haben.

36 C.D.Darlington, Die Gesetze des Lebens, Mindle&2, S.189
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Die Ausfuhrung des neuen Konzepts

Da der Volkergedanke (Urform der Einzelkultur, Vedjeist) nur
als ein Elementargedanke (ldee der Kultur tberhagrthumane
psychische Grundschicht) in besonderer, geographiad histo-
risch bedingter (d.h. durch Selektion bewirkter)sfarmung galt,
als Verwirklichung detdeeder Kultur in besonderer Form, wel-
che die geographischen oder regionalen Sonderbauyenm der
Lebensverhéltnisse und Kulturkontakte bedingtemeolleren
Homologie aber infragezustellen, glaubte sich aticbbenius
damit begnigen zu koénnen, die Einzelkulturen umd Formen
und diese in ihrem Kreis anhand der hervorstecheirkmale
ihrer Unterscheidung zu bestimmen, was dazu flloia& auch
seine Kulturkreise nicht wesentlich anders alsdws#i Anthropo-
geographie und besonders bei den spater abgeleNaiemeife-
rern (Grabner, Schmidt, etc) durch Kulturgiter- rofeerkmals-
gruppen bestimmt und differenziert wurde®i€¢ Summe dieser
Erscheinungen, derGeréte gleicher Verbreitungs- und Entwick-
lungstendenz reprasentiert das Bild einefulturform. Wir habenin
jedem Erdteile mehrere.**” Eben diese Betonung der Merkmale
gleicher Form in einzelnen Kulturen und gleicherbfeitung in
ihrer Summe sollte die spateren Nachahmer so bah&xe Man-
gel, der dem alter gewordenen Frobenius voll bewu#dt und
auch schon seine Kritik an Gréabner und Ankerman@41Be-
stimmte3®

37 L.Frobenius, Die naturwissenschaftliche Kultarée(1899), in, ipse: Erlebte Erdteile,l,Frankfle25,
S.326

38 Seiner Kritik an der kulturhistorischen Ethnatobat sich spéater auch der Anthropologe Scheigiéan
schlossen: Eine nur beschreibende Aufzahlung vorhandener Lei@tungsauRerungen wirde diesen
Forderungen also nicht geniigen. Die Schilderung @ii3e, Form, Farbe usw. eines Gegenstandes
wirde diesen Gegenstand noch nicht als >Baustes\dolkstums auffassen; es mif3ten noch Angaben
dazu kommen utber Material und Herkunft des MateyiAlt der Herstellung, Art und Hohe des Wertes in
der Umgebung, in welcher der Gegenstand vorkommtu#d Zweck der Benltzung, Grad der Abnutz-
barkeit, Zerbrechlichkeit und sonstigen Verlustngitleit, erforderliche Handfertigkeiten und Kennt-
nisse zu seiner Herstellung, Gewinnung, Benutzwg-kurz alle Angaben, welche die Beziehung des
Dinges zum Menschen mdglichst umfassend festletgnit der Gegenstand als Objekt der volks-
tumskundlichen Forschung >beschrieben< ist. Woaliéggaben fehlen, gibt die Beschreibung nicht ein
Sach-Gut, sondern nur ein Ding, nicht ein Geistes;Gondern eine geistige AuRerunyy/. Scheidt,
Volkstumskundliche Forschungen in deutschen Landgmen, Archiv fir Rassen- und Gesellschafts-
biologie, 21, Minchen 1929, S.133-4
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Well er sich mit Bastian dispensiert glaubte von Alefgabe, je-
den Voélkergedanken (Form der Einzelkultur, besoad&folks-
geist) fur sich, d.h. in ureigener Struktur desgkars und damit
auch der Art, erfassen und beschreiben zu mussspersiert
glaubte von der Darstellung der jeweiligen Kultlg @igenes Sy-
stem (Lokalkultur aquivalent mit Individuum, Orgamius) flr
sich, gab er in seinem ersten Entwurf schon demeistlichen
Vorzug seines Ansatzes vor der Ausflihrung seinebd’ipreis,
namlich die betrachtete Kultur durch ihre eigenal@tr oder als
Ausdruck einer eigenen Grundhaltung, die er sphé&frensstil
nennen sollte, auszuweisen und als Bezugsrahmentymischen
Funktionen zu beschreiben, welcher flr jede andirikur an
ihren Gltern materieller wie geistiger Kultur glefiaglls aufzu-
weisen ware, um deren charakteristischen Unterdehidarzu-
stellen oder deren Zuordnung zu einer gemeinsannepp®@ (Va-
rietat, Art, aquivalent mit Kreis) rechtfertigen kdnnen. Auch
die von der Biologie entlehnte Annahme ihrer (demzElele-
mente) Homologie ware ja nur auf der Grundlage etheser
Spezialuntersuchungen zu rechtfertigen gewesenpasdionale
und funktionale Aquivalenz eines Elementes im Sysk&Rt sich
eben nur durch dessen Analyse, speziell der Bestimgnseiner
Position und Funktion im System aufweisen; und slgrchrone
Vergleich der so als strukturaquivalent bestimni&mente nach
einer Vielzahl derartiger Einzelanalysen, die zunfgabe der
Ethnographie gehéren und im Ergebnis als Monogeaplierof-
fentlicht werden, brachte erst das Ergebnis. Dadeften nicht
zuletzt, um bei der Leitwissenschaft des jungenbé&mnius zu
bleiben, auch die biologische Anatomie und Physji@owelche
ja die Eigentumlichkeit der Organausstattung (F@mnationen)
mit dem Verhalten des Organismus und seiner Chanceginem
Milieu in Beziehung setzten und jenes dann ausediekinktio-
nal, d.h. mit den Funktionsvariationen, erklartéorrq follows
function oder die Anpassung der Anlagen an das selektierend
Milieu; Organentwicklung durch Organgebrauch). Stdssen
suchte Frobenius die Unterscheidung der Kulturen dem
Differenzen des Kulturgtterbesitzes und seiner ¥&ting, d.h.
an den Differenzen vereinzelter Merkmale oder Mexlsgrup-
pen. Er stellte die Formen der Kulturgtter odeernsnte also
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nicht in den Kontext ihrer Komposition, in den Kert des in der
Einzelanalyse als kulturtypisch ausgewiesenen ZdGgaktur

der Kultur), in das Feld der funktionalen Bezligel tositionen,
nicht ihre Form in den Kontext eigener Werk- una@grhumwelt
(Bewandtnisganzheit), sondern konstruierte Kreisgclhier For-

men einzelner Glter aus den wahrnehmbaren Ahnligitkeder

Differenzen der zum Vergleich stehenden Giter, drhfolgte

dem Schurtzschen Weg des Aufweiseshpologischet, oder,

wie es spater hiel3ethnographischer Zonénin denen er aber
nicht Gruppen nach ethnologischer Systematik, sondelmehr

Ausbreitungsraume von Einzelmerkmalen abgrenzte diede

ohne weitere Begrindung als kulturtypische, d.m wmen her-
aus begrindete Kulturabgrenzungen postulierte Uismdndizien

Bastianscher ,Volkergedanken“ ausgab.

Der Abstammungsnachweis der Formen beschrankte aich

hier in diesem Versuch des Aufweises afrikanisdfdturkreise

auf die Zusammenstellung von Einzelelementen auschiezde-
nen Einzelkulturen, deren Zusammenfassung zur Kahm nur

durch Formengleichheit begriindet wurde. Aus dercBleeit der
Form von Giutern unterschiedlicher Herkunftskulturemirde

dann auf deren (der Kulturen) Gleichheit geschiosged damit
ihre Zuordnung zum gleichen Kreis begrindet, ohmer idie sy-
stematischen Grundlagen fir die Behauptung deeartitpmolo-

gien zu verflgen.

So wie die anatomische Zuordnung etwa gleicher Aouer

Beinknochen von Exemplaren gleicher Art zu deremf-ound

Funktionsdifferenzierung die Kenntnis des gesanskeletts des
Organismus dieser Art voraussetzt, so setzt auchhdmologe
Vergleich dieser Skelettfragmente die Kenntnisdalt Gesamt-
skelette jener Arten voraus, deren Teile diesengMeh unter-
zogen werden sollen, d.h. die Anatomie der zu esrigenden
Arten. Frobenius hat sich des 6fteren Uber den @aiiz hinweg-
gesetzt, dal3 es ohne die vollstandige AnatomieAden (ihres
exemplarischen Organismus) auch keine Homologie Waiten

dieser Arten geben kann. Anders lal3t sich nichtéezk, warum
Frobenius die Kulturen (die Systeme) nach Gruppgammen
auffindbarer Guter oder die Kulturguter (die Form&kelett-

Teile) nach ihrer Formgleichheit abzugrenzen urmtienm und
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nicht durch die Stellung und Funktion des GutesKintturkon-
text, d.h. in seiner (ihrer) Welt.
Die Methode des Merkmalsvergleichs von Frobeniusargeerte
nicht, dall (metaphorisch gesprochen) beispielswalige Kno-
chenteile des Handknochens einer Art A im Unteestiau sol-
chen einer anderen Art B vergleichen wurden, unuefgspre-
chend nur jene Handknochen
Gans der gleichen Art A auch allein
auf der Verbreitungskarte der
Art A erschienen. Sie ver-
mochte eben nicht auszu-
schlieRen, dall auch Knochen
fremder Arten, sofern sie nur
untereinander ahnlich waren, in
% den Kreis aufgenommen wur-

Flug

den, eben weil sie in dem
Verbreitungskreis aufzufinden
waren. Das Vorkommen von

nischen Zusammenhang dieser
dort gefundenen Merkmale.

Vergleich, sondern die Struktur,

» . ) .
ol die es in dem funktionalen Zu-
Pferq  Tapir

Y Merkmalen im gleichen Kreise,
~_ das wird er erst 1904 feststellen,
garantiert eben nicht den orga-
F ) Nicht das Gditerinventar im

v

sammenhang der Kultur als ty-
pisches Ensemble ausweist,
rechtfertigt die Zuschreibung
der Giter zu einer Kultur oder
zu derem Kreis, so lautete 1904 sein Einwand gdugmnien Ver-
suchen seiner Nachahmer Ankermann und Gréabneglslesei-
nen eigenen Fehler von 1898 verstandlicherweiséskiep, d.h.
seine Arbeitsweise und nicht seine Theorie.

Tatséchlich beansprucht der Entwurf eimergleichendemnato-
mie afrikanischer Kulturen in dieser Schrift von988auch den
grofdten Platz, wahrend die Anatomie der Einzelasgaen (der
Einzelkultur) oder die ihrer Art (die Zuordnung B#tner Exem-

Homologie des
Handskeletts
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plare und Varietaten zu ihrer Art) eigentlich felolbwohl es doch
dort auch heil3t:ign materiellen Kulturbesitze finden sich die be-
sten Materialien flr die Untersuchung auf anatorhéeso
Wege"*® Aber bevor man Hauser, Tische oder Messer als&Repr
sentanten verschiedener Kultur bestimmen kann, hgesge
denn als Leitmuster, mul3 man zunachst zeigen, dskldus, der
Tisch oder das Messer ihrer spezifischen Form wegmriine
Vertreter einer und derselben Kultur sind, d.hgeriwas an die-
sen verschiedenen Gegenstanden sie als Angehdnge nd
derselben Kultur ausweist, z.B. in Europa als \étetr der Roma-
nik oder in Afrika als jungnegritisch. Bertcksiditiman aller-
dings den Zeitraum dieses Unternehmens, dann esitdr dieser
Mangel aus dem Fehlen der dafur notwendigen Mombgea
uber die einzelnen Kulturen, d.h. aus dem Zwangnetiesen
Mangel auszugleichen.

AulRerdem soll der materielle Kulturbesitz dem Sltsystem, ei-
nem der Organsysteme der systematischen Anatomispre-
chen, und hier wie dort die gleichen Dienste lgistéenn flr
Frobenius ist der materielle Kulturbesitz absolut und durchaus ver-
gleichbar denKnochengeriist der Tiere.Denn an ihm lassen sich alle
Vorgénge der kulturellen Entwicklung bis in die Details hinein verfolgen...
Darum kanrdieses Material als Basis fiir die ganze Kulturlehre dienen,
meiner deszendentalen Kulturlehre, wie das Knocheisg der
Tiere zunachst der deszenentalen Zoologie das Bma&srial
geliefert hat'*® Diese besondere Eignung dweateriellen Kultur
als Indexfunktion (oder wie die Linguistik heutegsaals Marker)
sollte Frobenius auch spater noch einmal heralestehls es
darum ging, zu rechtfertigen, warum er sich bevgtrzauit dem
Zeug oder den Sachen und weniger mit den sozialdrgaistigen
Institutionen beschaftigte, d.h. weniger mit denasver als be-
vorzugte Aufgabenstellung der franzésischen Ethgielohin-
stellte, indem er darauf insistierte, dafld das Wé#ska gerade das
ist, ,was die Schilderungsweise unserer Monographiealiter
kaum erfassen kanifwas sich/H.S.an sich dem Auge zwar ent-
zieht, aber in den Gebilden des materiellen Lelaknglicher zum

39 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897), insép Erlebte Erdteile,l, Frankfurt 1925, S.278-280
40 L.Frobenius, Die naturwissenschaftliche Kulthrée (1899),in: ipse, Erlebte Erdteile, I, Frankfurt
1925, S.317
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Ausdruck kommt als im bewuften GeisteslébeAber auch den
Beleg flr die Rechtmaligkeit dieser Deutung degyZeus Index
einer Bewandtnisganzheit und Bedeutsamkeit, die ais Struk-
tur einer Welt (Kultur) zu erkennen gibt, ist ersuweitgehend
schuldig geblieben, genauso wie damals den metttoehsUm-
gang mit dem Zeug nach dem Vorbild der systematis@nato-
mie, den aber das Fehlen eben jener spater geriipengra-
phienliteratur entschuldigen mag.

Man ist leicht geneigt, derartige Vergleiche zwestlSkelettsy-
stem und materieller Kultur d.h. der Argumentatidar sich der
junge Frobenius haufiger bedient, aletabasis eis allo genos
(uetadPacic gic dlio yévog) abzuweisen, denn warum sollten auf
dem Gebiete der Kultur GesetzmafRigkeiten geltericheedie
Biologie postuliert. Doch das ware nur dann stédtthmenn das
Postulat, das dieser Argumentation zugrunde li€gtur= Lebe-
wesen von Frobenius nicht ausdricklich aufgestellt veoravare
oder hier eben fehlen wirde. So hat man sich atsBahmen der
von Frobenius gemachten Annahmen oder vorab getreff Ver-
einbarungen zu bewegen oder darlber ganz zu sobmyeienn
man die Regeln seines Diskurses nicht mitreflektidrer hier
also dagegen halt, dal3 noch niemand gesehen rabejree Kul-
tur lauft, schwitzt oder if3t, der verneint die Prsse der kultur-
morphologischen Argumentatian statu nascendund galte sie
auch nur konsequent metaphorisch. So durfen wor gésrost den
Blick zurickwenden auf den Versuch einer Kulturniapgie
und auf den Status, welcher hierbei der Anatomkoaumen soll-
te.

Aber auch dann, wenn man sich dieser Pflicht urgktz muf3
man feststellen, dal3 Frobenius selbst seiner diskamr Selbstver-
pflichtung nur sehr oberflachlich gefolgt ist. Tzater ausgespro-
chenen Hoffnung, nach dem Vorbild der vergleichendaato-
mie des Skeletts, welche eine Homologie der Strukts Skeletts
aller Wirbeltiere nachweisen konnte (siehe nebé&estée Abbil-
dung einer Homologie des Handskeletts), auch eiomdtfogie
der Strukturen der in Zeit und Raum erscheinendeituken auf-
weisen zu kdnnen, lagen seiner Zusammenstellund¢laléunrgu-

41 L.Frobenius, Paideuma, 3.Aufl., Frankfurt 192&%4
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ter- und Formengruppen nicht der Nachweis ihreejégen Ein-
zelstrukturen zugrunde, sondern nur Ahnlichkeitslgise hin-
sichtlich der Form von unterschiedlichem Ausmale @el-
tungswert. Bevor man reprasentative Gluter einetukualen aqui-
valenten Gutern anderer Kulturen als homolog gelgerstellen
kann, muf3 man zunachst einmal ein Haus, einen Sshexm
Kleidungsstiick oder ein Messer als Zeugnisse z2BGabtik (um
ein gelaufiges Beispiel zu wahlen) ausweisen, etie dnrese dann
im Horizont der Zeit von aquivalenten Stlicken desdBk oder
der Romanik abgrenzen kann, oder von ,gleichzeitids/zanti-
nischen Stlicken der raumlichen Nachbarschaft, gélaso, jene
Kriterien zu bestimmen, welche eine Gutergruppegatssch, ba-
rock oder byzantinisch qualifizierte. Erst auf eiegrfahrungs-
grundlage lieBe sich namlich die Leitform des Gibten oder
Byzantinischen von ihren exemplarischen Reprasemaabstra-
hieren und damit sicherstellen, welche Giter Uhgrhau dem
einen oder dem anderen Kreise gehorten, deren &larbg fest-
gestellt werden soll.

Wir vermissen also bei Frobenius mit seinem Potfelae von
ihm geforderte Darstellung des ,Skeletts* der Kulsowie des
~okeletts* der bekannten Einzelkulturen, deren Vesohp allein
die Aussage Uber Homologien der materiellen Kultud die me-
thodisch reklamierte Analogie rechtfertigen wurde.

Die Anatomie der afrikanischen Kulturen erscheiaggeben in
der zitierten Schrift als ein Vergleich von Schiid®&ogen, Holz-
waffen, Messern, Beilen, Hacken, Saiteninstrumenfteommelin,
Pauken, Hiutten, Stuhlen, Sesseln, Gefallen, SaEkeien und
Ofen, kurz: als Vergleich der in déviluseenzusammengetrage-
nen Giter, deren Differenzierung nach Material &odm sowie
nach Haufigkeit und Verbreitungsdichte, nach deshRing ihrer
Abnahme und Zunahme im Raume die Grundlagen firedail-
turmorphologischen Schliisse bot, sie zu Gruppeictgle Merk-
male und Formen oder deren Kontingenz zusammenizmstend
dann als Reprasentanten besagter Kulturkreise stelen. Wir
verweisen hier der Kirze wegen auf das Ergebnisadasomi-
schen Vergleichs in der Form jener von Frobenilisss@angefer-
tigten Tabelle (siehe Anhang 1), die er dem hiespoechenen
Text beigefigt hat.
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Frobenius erlautert:lp... (der/H.S.)Tabelle sind die wichtigsten
Ziuge des anatomischen Baues des untersuchten rafdkeen
Kulturbesitzes zusammengestellt. Es handelt sicmigutische,
malajonigritische und asiatische Abstammung, sowie um eigentlich
afrikanische Schépfungeh® Mit diesen Adjektiva wird genuin
Afrikanisches vom Lehngut unterschieden, und zwaemuHin-
weis auf das erstmalige Erscheinen des Kulturbesitn geogra-
phisch abgesteckten Raume. In diesem Kontext warthdlie re-
lative Chronologie bestimmend.

Die Namengebung der Kulturkreise, ihre morpholduygs®iffe-
renzierung, folgt der Beobachtung von Afrika als Itrur-
sprungs- und Kulturbegegnungsraum, in dem die aafeler-
stoRenden Krafte nach ihren Vektoren und den Augsimrden
der Vektoren unterschieden werden. Danach erscidiika a)
als ein Kontinent mit uraltem Kulturbesitz, derrees Alters we-
gen aber auch noch in anderen Erdteilen aufzufimstennd des-
halb auch nicht genuin als afrikanisch vorgeste#itden kann; b)
als ein Kontinent, auf dem sich aul3erafrikanischdtu{strome
getroffen haben, und c) als Kontinent, auf dem aishjtingste der
verglichenen Erscheinungen eine genuin afrikanid€hiur in
noch aktiver Ausbreitung herausgebildet hat. Diks#turstro-
mungen unterscheidet Frobenius dann namentlicha)atggri-
tische, b) malajonigritische und asiatische sowie c) afrika-
nische

Als genuin afrikanisch gilt hier also nur das, vedlein in Afrika
entstanden ist und sich durch diese Eigenschaftdemnanderen
in Afrika konstatierbaren Kulturstromungen unteesden laft,
Diese Dichotomie des Kulturbesitzes (afrikanischtraafrika-
nisch) hebt er allerdings in seiner kulturphysiidoben Skala
wieder auf, wahrend seine spater formulierten Kditthotomien
mit der Herkunftsdifferenz des von Afrika tbernonmae Kultur-
gutes Ubereinstimmen, mit der Differenz ozeanischet asiati-
scher Herkunft.

42 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897), insép Erlebte Erdteile,l, Frankfurt 1925, S.291

47



48

Die grof3en Kulturkreise Afrikas (1898)

Das oben aufgezéhlte Zeug (materieller Kulturbgsitias Be-
wandtnisganzheit (Lebensstil und Lebensgefihl solwabens-
welt) erschlielen kdnnte und mit ihr das dazugejedibasein
selbst und dessen Welt, eine Form des Menschsisitirsymbol
seiner Kultur, also die oben aufgezéahilten Gulter @ebrauchs,
liefern einmal nach der Wahl ihres Rohstoffes souee Gestal-
tung ihrer Form und zum anderen nach der geogreipdns
Verbreitung der Stlicke die Abgrenzungen jener teeggnannten
Kulturkreise.

Tatsachlich laRt sich

F)/w %‘\ auch mit dem Zeug uber
AN vl die Rekonstruktion des
— 3 | Zeugzusammenhangs,

4 der Bewandtnisganzheit
(Gebrauchshorizont, An-
wendungskontext) jene
ihm spezifische Welt er-
schliel3en, in deren Ver-
weisungszusammenhéan-
gen (Kultur und Position
sowie Funktion in der

}i_i{!ljﬂ;_: ot

: [ | I.I..‘ | q
G

S : .

o

westafrik. Kultur w i
} Jager und
Gl Sammier
0 Hirten
(001 Oasen. Ackerbaver
unter Hirten

EI;IIIID A cker/iauef unter

irten als Herren . .

= Ackerbasery Hirten Kultur) das Dasein seine
Reine Ackerbaver . .

==~ ~Judyrenze d Flluges ganz eigenen, hier kul-
sudldavon nur Hackbav ’

—> HanaerstralBen

4 turtypischen Maglichkei-

Krgnen (rach Passoke Buscan v ), it |t (Morphisches  Feld)
findet. Aber noch ist Fro-

benius nicht so weit, das Zeug als Spur einer argg epochalen
(drnoym) Welt des Daseins (morphisches Feld) zu begreifdn,es
von seinem ureigenen Welthorizont her zu begrealsrvom Da-
sein als Ursymbol abgeleitetes Symbol. Inm ersc¢hesrhier vor
allem als Bestand eines in der Hauptsache tatsfchtatistisch
erfaldten Kulturkreises, der seines (des Zeugdnaentar bedarf
um Uberhaupt als solcher bestimmt werden zu kénNet Be-
wandtnisganzheit, sondern Formenahnlichkeit vonr@ethsgu-
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tern &hnlicher Funktion aus unterschiedlichen Kelt also ein
doch eher aul3erlicher Gesichtspunkt des Verglemdstjmmt die
Synthese.

Da der grél3te Teil des aufgelisteten Kulturbesisiel nicht auf
Afrika beschrankt, bieten die Namen jener Elemedte,selbst
nicht afrikanischen Ursprungs sind, die Namen &ned Verbrei-
tungskreis in Afrika, und erlauben so die Abgremgiener Giter
afrikanischer Herkunft und des Raumes ihrer Vetong:

»Als nigritisch sind jene Reste einer alteren oder vielmehr sehr
alten Kulturepoche bezeichnet, die sich vor allemAustralien
und den Gebieten Ozeaniens finden, die einen Rtatiak der
alten Kultur vor der malajonigritischen und malajopolynesischen
Wandgung aufweisen. Das Merkmal ist die argstekieme-
rung.”

»Als malajonigritischen Kulturbesitz bezeichne ich jene Ele-
mente, die vor allem Melanesien so gut bewahrtunat auch im
Besitze jlingerer ozeanischer Kulturen noch als guiften Tell
zuriickgedrangte Elemente mit gefunden wetdén

">Asiatischx ist ein zunachssehr weiter Begriff. Dald unter dieser
Flagge in dem vorliegenden Bande naite Reihe verschiedener
Kulturverwandter segelt, ist nicht zu leugnen... Wir unterscheiden
da stid- und westasiatische Formen. Auch das ist provisorisch. Es
wird schwer sein, zu unterscheiden, wagischen, was ba-
bylonischen, inner- und ostasiatischen Ursprungs ist, aber nicht un-
moglich.

Zuletzt ist wohl auch dieses alles amfei Kulturformen zurtck-
zufuhren, dieeigentlich asiatische und dieindisch-chinesische. Aber
erst spater kann die Trennung durchgefiihrt werden

Die afrikanische Kultur entsteht aus der Begegnung der nigriti-
schen und der asiatischen Kultur als eine genuenstandige
Synthese. Mit der Kraft des Mannesalters bricht die asiatiech
Kultur von Norden herein und da, wo sie noch dagitische Le-
ben antrifft, im Stden, vereinigen sich beide usben der ei-
gentlich afrikanischen Kultur das Leh&t}

43 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897), insdp Erlebte Erdteile,l, Frankfurt 1925, S.291
44 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897), insép Erlebte Erdteile,l, Frankfurt 1925, S.291-2
45 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897) in:@p&rlebte Erdteile |, Frankfurt 1925, S.292
46 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897) in:ep&rlebte Erdteile |, Frankfurt 1925, S.295
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Als Ergebnis des kulturanatomischen und —physistdmgn Ver-
gleichs fand Frobenius zu der folgenden evolutiengnnahme:
Zwei fremde Kulturstrome (dienalajo-nigritischenund asiati-
schen stiel3en in Afrika auf eine altere Kultur (dmgritische),
deren Elemente auch in Melanesien und Australidgefunden
wurden. Von diesen beiden erschien die malajo4mnghe selbst
wiederum im Stadium der Stagnation, wahrend diatiashe den
Norden und Osten des Kontinents eroberte und ineigido sie
die nigritische Kultur nicht mehr verdrangen konraéne selbst
die eigene Identitat zu verlieren, die Neuschdpfamger genuin
afrikanischen Kultur anregte.

Das morphologische Resultat, hier also vier groRedeurkreise,
wollen das Ergebnis einer Kulturanatomie sein, tvelden inne-
ren Bau der Kultur durch den Vergleich ihrer maien Giter
und die Feststellung ihrer Zusammengehorigkeit aidtv Be-
wandtnisganzheit (Gebrauchshorizont) und Verweisangam-
menhang (Status in der Lebenswelt) des betrachitags blei-
ben aber ausgeblendet. Stattdessen erscheint abau glie Ab-
wesenheit der Anstrengung, welche seinen Ansatzallen fru-
heren Bemuhungen vorteilhaft unterscheiden solltlamn der
Merkmalsvergleich und die geographische Korrelation Merk-
malshaufungen zahlte schon zum methodologischeentav der
von Ratzel inaugurierten Anthropogeographie.

Andererseits drangt sich der Eindruck auf, dal3vdie Frobenius
morphologisch genannte Gliederung vielmehr die dnong des
einzelnen Kulturbesitzes, der verglichen wordenlsteits praju-
diziert hat, und dieser Eindruck verstarkt sich moeehr, wenn
man sich der von ihm physiologisch genannten Pktsgedes
Materialvergleichs zuwendet. Das Postulat vom Kehkampf,
das heute wieder von Huntingfdraufgewarmt worden ist, die
Wiederholung des Postulats vosarvival of the fittestauf der
Stufe der Kultur, in dem die vitaleren die schwaeheoder alte-
ren verdrdngen (Ratzels Hypothesen), eben diesss|&opraju-
diziert in dieser Studie alle Vergleiche, allerdiraper auf unzu-
reichender Indizien-Grundlage.

47 Siehe: S.P.Huntington, Kampf der Kulturen, Dieujestaltung der Weltpolitik im 21. Jahrhundert,
1996
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Die Vitalitat einer Kultur sollte sich ja mit Frobeis an ihrer Ex-
pansionskraft ablesen lassen und wenn man auchd@&iachs-
tumsfolge:Kindheit Jugend ReifeundVergreisung als irreversi-
bel und gultig fur jede Kultur postuliert, dann didie Feststel-
lung von Expansionsimpulsen oder ihres Fehlensrdef3eauch
noch zu einem Hinweis der relativen Chronologiea8oh in sei-
ner Betrachtung afrikanischer Kultureidémerkenswert und von
sehr grolReBedeutung fiir die Frage nach dem Alter der Kulturen ist
vor allen Dingen, dal’ sich bei den einedftige Entwicklung, bei
den andererdtillstand und Verkiimmerung erkennen laft.

Namlich dienigritische und diemalajonigritische Kultur hat nicht das
ausschlaggebende Merkmal einer bestimmten Richdend=nt-
wicklung gleichzeitig im Wesen und in der Verbmgtu Das
zeichnet nur diasiatischen und dieafrikanischen Kulturen aus.

Wir sehen vom Norden und Nordosten das Zelt, datischen
Bogen, den Rundschild in heimatlicher Gestalt (asta!) her-
anziehen, im Siden sich abschwachen, einbtrgernnuradrika-
nischen Besitze aufgehen. Dieser aber hat im Zahikbund in
der Zulu (Sud-) Kegelhltte Merkmale des selbstamdiufwach-
sens,das je weiter wir nach Norden dringen, die asiatische Anregung
verrat.

Also Regelmaliigkeit, Gesetzméaligkeit und bestinvatbalt-
nisse zwischen geographischer Verbreitung und amistthem
Bau.

Demgegentber bezeichnete ich dealajonigritischen Kulturbesitz
>charakterisiert durchippige Formfiille bei Ungesetzméafigkeit in der
Verbreitung<, namlich im Kreise des Ablagerungsgebigt&sAls
empirisches Indiz der Zuordnung von Kulturerschegen in
eine der obligatorischen Wachstumsphasen oder spigioden
(Kulturphysiognomie) reicht hier Frobenius also #ierkmals-
verbreitung (kontinuierlich oder gestreut) und iArendenz zu
Expansion oder Rlckzug, reichen ihm hier also sdtath inter-
pretierbare Tendenzen, wahrend qualitative Bestingsgriinde
keine Erwahnung finden.

Frobenius betont vor allem die Korrespondenz d&eén (mor-
phologischen) und geographisch sichtbaren Indizieih den

48 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897) in:@p&rlebte Erdteile |, Frankfurt 1925, S.292-3
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durch interne (anatomische) Analyse gewonnenen bisigeen,
die sich aber auf den ebenfalls aulerlichen Vergldes materi-
ellen Kulturbesitzes beschranken, also weder (&g noch so-
ziale oder politische Institutionen bericksichtige/gnn man von
einigen kursorischen Hinweisen auf Varianten daatnbildung
einmal absieht. Der kulturtypiscHeebensstil also der Ausweis
von bevorzugten Verhaltensbereitschaften und ihkénstlich
hergestellten Reizalternativen, die sie zum Leld@rstabilisieren
oder fixieren, bleibt hier als Argument zwar gefentg aber in der
Durchfihrung abwesend.

Wir erfahren hier: Im Norden und Nordosten herrsiét asiati-
sche Kultureinfluf3 vor, im Stden dominiert der genafrikani-
sche, wahrend sich im Westen die malajonigritiskinéur ver-
schanzt hat und die nigritische tUberall nur nochiRiickzugsge-
bieten Uberlebt. Mit dieser Gliederung, so hebtbErous hervor,
korrespondiert auch die rezente politische Gesthicbemasia-
tischen Kulturbesitze der Nordachse entsprechernlie Reiche Nordaf-
rikas, dem afrikanischedie derSidachseDas Gebiet der Ablage-
rung, der westafrikanische Kulturkreis ist ausgezeichnet durch das
Fehlen groRerer Staatenbildungeand denentschieden malajoni-
gritischen Bau."*°

Die nigritische Kultur reprasentiert auf Afrikas @ eine Kultur
des Greisenalters die sich nur noch in Rlckzugsgebieten selb-
standig behaupten kannMijt der Kraft desMannesalters bricht
die asiatische Kultur von Norden herein und da,sinoch das
nigritische Leben antrifft, im Stden, vereinigenhsbeide und
geben der eigentlich afrikanischen Kultur das Lek®ahild der
Zulu und sudafrikanische Kegelhutte!). So offenisach dieses
Kleeblatt (nigritische, asiatische, afrikanische IKwWH.S.) voll-
kommen.

Viel schwerer ist es, dimalajonigritische Kultur in ihrer Entwick-
lungsgeschichte klar zu erfassdhre Lebensbedingungen sind
ganz andere, ihre Entstehung liegt aul3erhalb Afikaas geht
aus dem Fehlen der geographischen Entwicklungstemdervor.
Wir kdnnen aus dem anatomischen Bau den Schiul®zdemi-
schen Verwandtschaft ziehen. Und die Ubereinstimmung wird

49 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897) in:ep&rlebte Erdteile |, Frankfurt 1925, S.294
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bedeutungsvoll durch die sporadisch verteilten Tm@n des in
jungerer Zeit von der afrikanischen Kultur Uberéitdn Ostens
(Bambustrommel, Papierschild, Sambesibogen! ufenn diese
Trimmer und der Charakter der Einschniirung des afekani-
schen Kulturkreises weisen auf eisite Wanderstrale, die einer
schwer aus dem anatomischen Gerust zu schlie3efed@mung
zwischen Westafrika und Melanesien entspricht'>°

Wahrend die asiatischen und die afrikanischen Keittum Af-
rika jener Tage noch expansiv erscheinen, zeigemidritischen
und die malajonigritischen Kulturen alle Merkmalevweeder der
Verkiimmerung (nigritische) oder der Stagnation @aaligriti-
sche). Die Stagnation der malajonigritischen Kdturerklart
Frobenius mit ihrer Rickzugsstellung gegenlber a@atischen
und afrikanischen Kulturen, die sie mehr und medrdrdngt und
zuriickgedrangt haben auf ihren rezent behauptetendkolo-
gisch kongenialen westafrikanischen Rauiie"malajonigritische
Kultur bietet dagegen ein anderes Bild. Hier ist keinegkame
Entwicklung, Bewegung zu beobachten. Die Formenhsect
nebeneinander auf, nicht nacheinander. Da ist Kanschwellen
im Reichtum, auch kein Ausklingen bemerkbar, edese an den
Grenzen, und hier ist der Grund der verschiedenéiieFan
malajonigritischen Elementen die Einschnlrung dudiB an-
Wacr;fende Ubermacht der asiatischen und afrikaeisdkultu-
ren.’

Die relative Chronologie der Kulturkreise ist hedso mehr durch
statistischen Merkmalsvergleich als durch echtepmoliogische
Forschung gewonnen, denn die Gestaltkonzepte,emencheraus
sie allein postuliert werden sollten, kamen nicimneal andeu-
tungsweise zum Einsatz, was ja auch schon Schuntzseiner
Rezension dieser Arbeit beméngelt hatte. Stattetessrd das
Lebensalterkriterium und der damit verbundene Zpeét reflek-
tiert in den statistischen Distributionseigensatraft Ausbrei-
tungsvermogen (Jugend), Hemmung des Ausbreitungéggms
oder dessen Stagnation (Reife) und Implosion desbAgitungs-

50 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897) in:ép&rlebte Erdteile |, Frankfurt 1925, S.295-6

51 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897) in:ép&rlebte Erdteile |, Frankfurt 1925, S.298

52 siehe: H.Schurtz, Rezension: Leo Frobenius, rsprung der afrikanischen Kulturen, in: Peter-
manns Mitteilungen, 1899, S.16-19

53



54

vermodgens oder Degeneration (Vergreisung). Die réftieasen
reflektieren hier nicht metaphorisch die teleolobis Differenzie-
rung einer Kultur, sondern die Expansionskraft Dnstributions-
haufigkeit einzelner Merkmale verschiedener Kulture

Als jungste Kulturschicht erscheinen in seinem Emfwdie sog.
afrikanischen Kulturen, die ihre Entstehung demdEngen der
sog. asiatischen Kulturen verdanken und als Ergetben Begeg-
nung von nigritischen und asiatischen Kulturen tanden sind
(Beispiel fur das, was Frobenius mit ,Paarung“ umnsibt). Die
asiatischen Kulturen stellen somit das nachst jism&ratum der
Kulturen dar, die von Norden und Nordosten herdairf Ostseite
nach Sidden durchbrechen und auf diesem Wege daamigriti-
schen Kulturen nach Westen zurlckdrangen, welctle guer
von Ost- nach Westafrika ausgebreitet und die tsghen Kultu-
ren dort Uberlagert haben sollen, welche also &ltet als diese,
aber nicht das alteste Stratum der afrikanischetukan rerasen-
tieren. Dies ist das nigritische.

"Wahrend uns nudie Jugend der afrikanischen und derim Anwach-
sen begriffenen asiatischen Kulturen keinerlei Ratsel Uber Kraft und
Elastizitat bietet, lagert eifiefes Dunkel (iber der Vergangenheit der
nigritischen Kulturen.">

Am Beispiel der Beziehungen zwischen den malajaisghen
und den asiatischen Kulturen in Afrika fihrt Frolusnseine Dif-
ferenzierung des Fortpflanzungsmodus (Verpflanzubigertra-
gung) von Kulturen aus, wobei er sich eines Rathels Gegen-
satzpaares bedienkontinental-insular Bei der Verpflanzung
wandern Volker und Kulturen gemeinsam, bei der thgung
nur der Kulturbesitz. Wir fassen das Verhaltnis lkiarz tabella-
risch zusammen (siehe folgende Tabelle).

Ausgangskultur Fortpflanzungsraup  in Afrika Forgpirtungsmodus
ursprunglich kontinentalg¢ kontinental asiatischeKultur Ubertragung
-- insular -- --
urspringlich insulare insular
- kontinental malajonigritische Kultur | Verpflanzung
oderwestafrikan. Kultur

nach L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897)

53 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897) in:ép&rlebte Erdteile |, Frankfurt 1925, S.296
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"Das grol3e Problem liegt namlich darin, daf hier dafn Konti-
nente ein Nachkomme einer insularen Mutterkultistext.>* In

diesem Falle spielt Frobenius mit vier von ihm péstten Uni-

versalien, zweien der Relation (der Aktion) und iemeder Relata
(der Raumbezogenheit). Die der Relation sind: Manziung und
Ubertragung; die der Relata: Kontinental- und lkskdir. ,Des-

halb fasse ich den Gegensatz so, daf} die urspamgtntinen-
tale, auf kontinentalem Boden fortgepflanzte, @&sshe Kultur
der urspringlich insularen, auf kontinentalem Bodfmtge-

pflanzten, malajonigritischen Kultur gegeniiberghisteird."°

Wahrend nun die malajonigritische Kultur in Afrileane Ver-
pflanzung darstellt, erscheint das Vordringen dgataschen Kul-
turen als Vordringen ihres Kulturschatzes, der gmheimischen
Bevolkerungen Gbernommen und angeeignet wurded&fitma-
lajo-nigritischen Kultur sind auch deren TragerAfrika einge-

wandert und haben die nigritische Kultur auf ihrgvege von
Osten nach Westen sowohl nach Norden als auch 8aden
entweder abgedrangt oder in ihrem Ausbreitungsgedssimi-
liert.

Wechselwirkung der Kulturkreise Afrikas (nach Lewlbenius, 1898)

Afrika
Nigritische Kultur Asiatische Kultur
]| Ind.-chin.
Nordafrika Kulturen
Ozeanische - Nordostafrika |
Kulturen L Asiatische
(vormalaiisch) Kulturen
Nordostafrika |
Malaio-nigritische Westasiat.
Kultur . Sudafrika . Kulturen
Afrikanische
Kultur

Als dann die asiatischen Einfllisse von Norden wreddem Osten
nach Afrika vor- und eindrangen, muldte diese sigeme geogra-
phische Region zurtickziehen, in der sie das Matdrer Kultur-

guter unmittelbar vorfand, in den Regenwald. Derdbbruch der

54 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897) in:ép&rlebte Erdteile |, Frankfurt 1925, S.296
55 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897) in:ép&rlebte Erdteile |, Frankfurt 1925, S.296-7
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asiatischen Kultureinflisse im Nordosten nach Siddrschliel3-
lich die malajo-nigritische Kultur von ihrem Landdget und
ihrer Seebrlcke endgultig abgeschnitten.

Das Vordringen der asiatischen Kultureinflisse daten afrika-
nische Assimilation beschreibt Frobenius als Voggder Uber-
tragung.

"Ubertragen (Ubertragung= Kulturwanderung ohne Wanderung
des urspriunglichen Kulturtragers/H. &) die asiatische Kultur in
Afrika. Das Zentrum des vollerhaltenen Kulturbesstist von ei-
ner Zone abgeschwachter Formen umgeben.

Merkmale sind deRiesenrundschild, der seine wesentliche Eigen-
schaft der Wolbungselastizitat infolge der Uberrgafi Ver-
groRerung aufgegeben hat, dann die noch spater ragpten
Formen wie Masai-, Schiluk-, Dinka-Schild; das smdritische
Formen mit asiatischen Merkmalen.

Die Bogen zeigen gleiche Erscheinungen, Zentrum echte asiatische
Typen, in der Ubergangszone abgeschwéchte Formen und endlich
wieder im dritten Kreis vollkommetegenerierte Gestalt des afrika-
nischen Bogens.

Die Hiitten bieten zuerst eingentrale Form, das asiatische Zelt, dann
einenperipheren Typus, die afrikanische Zelthiitte, endlich ein Glied
statt der Konstruktion in dem Mittelpfahl der simkenischen
Zelthitte, dieurspriinglich nigritisch und eine Kugelhiitte 1St.

Wir sehen alsatufenweise Abschwéchung. Es ist das Merkmal der
Ube52tragung, dieses Anwachsen der Intensitdt demnetfin<
zu"

Das Ergebnis dieses ersten Entwurfs einer Kultatyebte Afri-
kas war eine Gliederung Afrikas nach Kulturkreisen Raume
und in der Zeit, vier Entwicklungsstufen der Kultdre mit ent-
sprechenden geographischen Raumen korreliert, regional
identifiziert, werden konnten. Die morphologischkiz3e, die
Frobenius entwarf, konnte aber ihre anthropogedusapen
Anleihen in der Methode und Betrachtung nicht usegleen, sie
bediente sich durchaus bekannter Paradigmata Reltesl oder
Schurtzscher Provenienz.

56 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897) in:ép&rlebte Erdteile |, Frankfurt 1925, S.297-8
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"Der morphologische Bau der afrikanischen KulturenDer
Nord-, Nordost- und Ostrand des Erdteiles sind\debindungs-
zonen, die den Ubergang der mediterranen, west-si@siati-
schen Kulturen zu den afrikanischen darstellen.

Zwei Hauptachsen bedingen die KulturentwicklungAleikaner:
die Nordachse, die den Nil mit Senegambien verbindetd die
Stdachse, die die StralRe zwischen Stdspitze undusligebiet
darstellt.

Von der Sudspitze mindet &lebenarm der Volkerstromung in
das obere Sambesi und stidliche Kongogebiet

Des weiteren ist noch eine Verbindungslinie, eichs& zweiten
Grades an Bedeutungwischen dem Ostgebiet der Nordachse
und den ndrdlichen Auslaufern der Stidachge verzeichnen.

Die Westkuste ist als Rand der alten Okumene ein Ablage
rungsgebiet zu dem auch das ganze Kongobecken zu rechnen ist.
Dies Gebiet ist in drei Provinzen zu zergliedddaordguinea das
Kongogebiet mit der Stidguineaklisbes Benguela un&udwest-
afrika. Ersteres ist durch Beziehung mit der Nordachsss d
zweite durch grof3en Reichtum uBeziehung mit den beiden
Achsen, das dritte durch Armut und Beziehung zda8ise ge-
kennzeichnet’

Diese Skizze der Kulturmorphologie Afrikas, sowohlhrer Sta-
tik (das rdumliche Nebeneinander) als auch in ilPgnamik
(zeitliche Folge und gegenseitige Wechselwirkuhgj,Frobenius
bis zum Schluf3 immer wieder abgewandelt.

Aber erst, als er sein theoretisches Konzept ddtukarschung
langst revidiert hatte, veranderte diese Revisias @ild so
grundsatzlich, dal3 sich eine neue oder andere t8trdles Ge-
samtbildes ergab. Die spateren, abgewandelten &thatar For-
mengliederung geben sich nicht mehr ohne Umstatsleeaei-
chernde Fortsetzung und formal begrindete Weiferdiizie-
rung dieses ersten Entwurfs zu erkennen. Das miogische
Bild jener ersten Forschungsepoche fassen wir m &f3dia-
gramm oben zusammen (siehe oben).

57 L.Frobenius, Die Kulturkreislehre (1897) in:ép&rlebte Erdteile |, Frankfurt 1925, S.282
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Ankermanns Antwort auf den Entwurf afrikanischedtkitkreise
von Frobenius

Als Ankermann seinen Entwurf deKylturkreise in Afrik4>®

vorlegte, da standen ihm nicht nur die Arbeiten Schurt2® und

Frobenius zur Verfugung, sondern er konnte auctiamiteile auf
den Entwurf der Kulturkreise Ozeaniefisron Grabnet’ zuriick-
greifen und damit die von Frobenius benannten agelaen Ein-
flisse im Sinne dieser Theorie differenzieren uaten bestim-
men.

Trotzdem muldte er

m AT

auch dem Entwurf der
Wﬁ U%M Kulturkreise  Afrikas
. von Frobenius, wenn

auch widerstrebend,
konzedieren, dal} sein
Ergebnis grosso modo
richtig war. ,Das Buch

von Leo Frobenius hat
jedenfalls das Ver-
dienst, den ungeheuren

Haus- und Hiittenformen
—— Giebeldachhutten
75

é/; Bienenkorbhitten.

!HH Rundhitten mit Kegeldach.

+ ¢+ Quadratische Hitten

« === Nordgrenze der Bantu.

Stoff zum erstenmal zu
einem einheitlichen
Bilde geordnet zu haben, und zwar zu einem Bildg,ndan nach
Nachprifung des Materials als ein im ganzen rickgiginerken-
nen muf3, tber wieviel Einzelheiten man auch abwemér Mei-
nung sein mag®*

Ausdricklich wiederholt sich seine Zustimmung beir Be-
schreibung deWestafrikanischen Kultumwie er den Kulturkreis,
den Frobeniusigritisch, aber spater auckestafrikanische Kul-
tur nannte, selbst nennt. lhre Lage und ihre Kultuedpen fir

58 B.Ankermann, Kulturkreise in Afrika, Zeitschrftir Ethnologie, 37, 1905

59 Folgt man der Auffassung von A. Kirchhoff (Reziem: H.Schurtz, Altersklassen und Mannerbiinde,
in: Geographische Zeitschrift 1902, S.177), daamstt die erste Geschichte Afrikas aus der Feder von
Heinrich Schurtz, die als Beitrag in der Helmoltase ,\Weltgeschichte (1899-1907) erschienen ist.

60 F.Grabner, Kulturkreise und Kulturschichten e@nien, Zeitschrift fir Ethnologie, 37, 1905

61 B.Ankermann, Kulturkreise in Afrika, Zeitschrifir Ethnologie, 37, 1905, S.54
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,eine sehr lange wahrende Verbindung mit SiidgSewas auch
die von Frobenius postulierten malajonigritischemflEsse mitre-
flektiert. Und wie Frobenius schliel3t er auf ein®umsbreitungs-
weg von Osten nach Westafrika aufgrund von Sputebeiden
Seiten des SambesiDgr einzige Weg ins Innere bleibt das Tal
des Sambesi. Von hier aus hat die einwanderndeikdits ganze
Kongobecken und das Kustenland bis Senegambierfliiber
Spater ist ihr dann die Verbindung mit dem Mutteda durch ir-
gendeine unbekannte Umwalzung abgeschnitten woslenist
nach Westafrika zurickgedrangt worden und dortsaliérung
verkiimmert. Anstelle des sidasiatischen Einflusag$n Ostaf-
rika ein westasiatischef® Den ozeanischen Charakter dieser
Kultur bestimmt er mit Grabner naher astpapuanischDazu
regten vor allem die folgenden Merkmale a@eheimbund,
Maske, Anthropophagie, Rohund Holzschild, Klangbrett, Pan-
pfeife sowie mit geringerem Wahrscheinlichkeitsgr&inden-
stoff, Holztrommelind Menschenfiguremn Plastik und Malerei.
Im Hinblick auf das ostpapuanische Kulturgiterendemdas
Grabner zusammengestellt hatte, charakterisierteemann die
westafrikanische Kultur al®stpapuanischminus Kolbenkeule,
Schleuder, Baumhaus und Zweiklassensystestpapuanische
Merkmale, die in Westafrika fehlep)us Bogen und Pfei{die er
aus Melanesien herleitet). In diesen Plus- und Bhestimmun-
gen verliert sich bei Ankermann die von Frobeniesaffene Un-
terscheidung von nigritischer und malajonigritisckaltur.

Als Leitmerkmal des westafrikanischen Kulturkreiseischien
ihm die Giebeldachhuttedie aul3er in Westafrika in ganz Afrika
fehlt und nur noch in Madagaskar anzutreffen ist.

Nachdem er den westafrikanischen Kulturkreis anhaethes
Kulturbesitzes identifiziert hatte, betonte Ankermaanders als
Frobenius die Kontraststellung der tbrigen Kultdmlkas speziell
zu diesem Kulturkreis.Gegentber der westafrikanischen Kultur
zeigt die Kultur des ganzen ubrigen Afrika stdlilen Sahara ein
so einheitliches Geprage, dall man sie der wesafisikhen als
ein Ganzes gegentiberstellen k&fh

62 B.Ankermann, Kulturkreise in Afrika, Zeitschritir Ethnologie, 37, 1905, S.73
63 B.Ankermann, Kulturkreise in Afrika, Zeitschritir Ethnologie, 37, 1905, S.73
64 B.Ankermann, Kulturkreise in Afrika, Zeitschritir Ethnologie, 37, 1905, S.56
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Obwohl dieser zweite Kulturkreis gegentber dem afekani-
schen ein relativ einheitliches Geprage zeigt,eassch mit An-
kermann auch in ihm verschiedene Kulturprovinzetenstchei-
den: einehamitischeKulturprovinz im Osthorn von Abessinien,
eine west- oder altsudanesischeon berberisch-afrikanischer
Provenienz, eineeusemitischenit starken arabischen Einflissen
und einesudafrikanischemit ausgepragtem westpapuanischem
Kulturbesitz und westasiatischen Einflissen.

Afrikanischer Kulturbesitz ozeanischer Herkunftg¢hd.Ankermann)

Tasmanisches Kulturgut Ostpapuanisches Kulturgut | Wetpapuanisches Kulturgut
Bienenkorbhutte Geheimbinde Kegeldachhiitte

Wurfkeule Masken Beil mit eingelassener Klinge
Parierstock Anthropophagie Peniskapsel

Parierschild Rohr- u. Holzschilde

Stockschild Klangbrett (Marimba) Melanesisches Kulturgut
Klanghdlzer Panpfeife Bogen,Pfeil, Giebeldachh&edi;
Spiralwulstkérbe Rindenstoff * Trommel (Sanduhrfdrm
Grabstock Holztrommel * Mikronesisches-, Polynesisches K
Zahneausschlagen, -zuspitzen  Menschenfiguren * Websg-elltrommel (mit Schnur
Narbentatowierung bespannung)

Lippen- u.Nasendurchbohrung

* =wahrscheinlich;
B.Ankermann, Kulturkreise in Afrika, Z.F.E.,37, 1802

Stellte sich bei Frobenius die Zweiteilung derkafnischen Kul-
turkreise hinsichtlich der Herkunftsregion der Kugtter als Dif-
ferenzierung der afrikafremden und afrikaeigeneritu¢en her-
aus, so rekurrierte Ankermann auf die Differenz lderkunftsre-
gionen und negierte eine genuin afrikanische Kultur

Gliederung der afrikanischen Kulturkreise nach Hefk(B.Ankermann)

Gemeinafrikanische Nigritische Kultur
(entspricht derTasmanischen Kultur Grébners)

1. afrikan. Kulturkreis P. afrikan.Kulturkreis erk unftskulturen nach Ankermann:
Provinzen Herkunftsregionen oder -kulturen
Westafrikanische Kultur Ostpapuanische Kultur durdones. Kulturen

Sudafrikanische Kultur Westasiatisch u. westpajseaingepragte Kultu

Westsudanesische Kultw  Vorderindien

Hamitische Kultur Westasien
Neusemitische Kultur Westasien (Arabien)
Aus Melanesien Aus Asien
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Die genuin afrikanischen Elemente der afrikaniscKetur bei
Frobenius erschienen in der Skizze von Ankermasriwaktpa-
puanisched.ehngut.

Die Regionen der Provinzen korrelierten fir ihn zligil auch
sehr gut mit dem Verbreitungsgebiet afrikanischémten, z.B.
dem der Kaffern mit der stdafrikanischen Provirendder Ha-
miten mit dem Osthorn und dem Obernilgebiet, demBkxber
und Alt-Negriden mit der altsudanesischen Provihe, sich erst
spater in eine 4stliche und westliche ausdifferemei (Grenze
Bornu-Haussa-Staaten).

Als Merkmale der altsudanesischen Prowstellte er dementspre-
chend herauskKegeldachhutte, Fell-, Lederkleidung, Eisenman-
schetten, Eisenschmuck, hoélzerne Grabfiguren, fetderal fir
Speerspitzen, eiserne Schlagringe, Keule, WurfeiRemggriff-
messer, eigene Bogenform, Halbmondbeil, ErzguRpsyene
Armreifen, -Schellen, -Glocken, -Pfeifenkopfe, eippund Na-
sendurchbohrung, Fehlen der Beschneidung, PerasélttDie
Herkunft dieser Elemente suchte er in Nordafrikajén (indirekt
oder durch Dritte vermittelt) und Westasien.

Die Herkunft der Elemente der hamitischen Kulstafrikas und
einiger Vertreter Sudafrikas (Hottentotten) sudrten Westasien.
Die Elemente der neusemitischen Kultwgen fr ihn alle Merk-
male arabischen Ursprungs.

Die Kultur der_sudafrikanischen Proviezschien Ankermann da-
gegen als eine westasiatisch (Kopfbanke, Schlaashkbhlg,
Wasserpfeife) und westpapuanisch (Kegeldachhid#,nit ein-
gelassener Klinge, Peniskapsel) beeinflul3te gerftiéianische
(nigritische) Kultur®®

Den gemeinafrikanischen Kulturbesitz bestimmte edegs pari-
bus durch Subtraktion aller Lehnguter, die typisaren fir die
vier Provinzen des zweiten Kulturkreises und desteer oder
westafrikanischen Kulturkreises.

Als Ergebnis dieser Subtraktion fand er daBrenenkorbhiitte,
Wurfkeule, Parierstock, Parierschild, StockschikKlangholzer,
Spiralwulstkorb, Grabstock, den Brauch des Zahnkgofe oder
Zahneausschlagens, Narbentatowierusayvie Lippen- und Na-

65 Siehe: B.Ankermann, Kulturkreise in Afrika, Zeibrift fir Ethnologie, 37, 1905, S.81-2
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sendurchbohrungDiese Merkmale erklarte er zu den Uberbleib-
seln der altesten afrikanischen Kultur und betonte Uberein-
stimmung mit der von Grébner beschriebenen &ltestarani-
schen Kultur, deffasmanischen Kultufiir die er mit Frobenius
in Afrika auch weiterhin den NameNigritische Kultur reser-
vierte.

Vergleicht man das Ergebnis der Revision der afigehen
Kulturkreise durch Ankermann mit dem Entwurf vorobenius,
dann erscheint die Differenz der Auffassung be&emal in der
Differenz des Gesichtspunktes der Dichotomie dekadfischen
Kulturkreise und zum anderen in dem Grad der Deffererung
der Herkunftskulturkreise des kulturellen Lehngutes

Herkunft und Wechselwirkung der Kulturkreise Afriktnach B. Ankermann)

Afrika

[ Westprovinz| | Ostprovinz

Tasmanische Nigritische Kultur

Kultur Altsudanesische Sidasiatische

Kultur Kultur

Hamitische Westasiatische
Kultur Kultur

Ostpapuanische Westafrikanische Neusemitische
Kultur Kultur Kultur

Sudafrikanische
Kultur

Ankermann profitierte deutlich von den Ergebnissiem Arbeit

von Gréabner Uber die ozeanischen Kulturkreise. Wab&nius
noch recht allgemein auf ozeanische, melanesisdee \wrma-
laiische Einflisse oder Herkunft verwies, konnte&ké&mann die-
se naher als Guter der tasmanischen, ostpapuaniscles west-
papuanischen Kulturkreise ansprechen; und wo Frobehe né-
here regionale Differenzierung der Elemente asiaéis Herkunft
nur als Problem weiterer Forschung ansprach, dartptAnker-

mann fur eine identifizierbare Differenzierung déernommenen
asiatischen Elemente nach sitid- und westasiatistér&unft.
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Was damals (1904) zunachst als Vorzug oder Erke&gewinn
erschien, sollte sich spater aber als lllusion irestellen, denn
alle Grabnerschen Kulturkreise Ozeaniens stelltem anders als
der Malajo-nigritische Kulturkreis von Frobeniuss dFiktionen
oder Ergebnisse methodischer Projektion heraugnd&liede-
rungsgesichtspunkte anderen Bedurfnissen genligeteaen ei-
ner genuinen Struktur der mit ihrer Hilfe hypostasn Kultur.
1933 konnte Jens&hnachweisen, daR der Malajo-nigritische
Kulturkreis als Segment des &aquatorialen Kultudesiden zu
jener Zeit am besten bestimmten Kulturkreis voreraldamals
durch die Kulturkreislehre aufgestellten Kulturleem darstellte,
und zwar weil bislang nur bei diesem Kulturkreislaaer innere
Zusammenhang des gesamten Merkmalskomplexes aefggawi
wurde, die gestaltbestimmende Funktion von Weltaagang,
Brauchtum und Sozialstruktur.

Auch die Differenz der Kulturkreisdichotomie in dbeiden ver-
glichenen Entwurfen ist sprechend, da sie mit denafhme oder
Verneinung originaren afrikanischen Kulturschaffemsammen-
fallt. Bei Ankermann aul3erdem noch mit einer andekeffas-
sung Uber die Art und Weise der Verbreitung weatssihen
Kulturbesitzes, den Frobenius ja als UbertragefaBitd, im Ge-
gensatz zur Form der Verpflanzung der malajonggiiten Kultur.
Ankermann optierte daftr, dal3 auch dieser Besimizdest an-
fanglich zusammen mit den sie tragenden oder smittelnden
Volkergruppen nach Afrika eingewandert sein muBiyor er
allein von den Anséssigen assimiliert wurde.

Dichotomie (Frobenius) Dichotomie (Ankermann)
Afrikanische und auf3erafrikanische KulturprovenienfOzeanische und asiatische Kulturenherkunft

Diese Mdoglichkeit nimmt hier natirlich auch der Bktik von
Festland- und Inselkulturen, die Frobenius bemilme die Dif-
ferenz der Ubernahmewege des ozeanischen und seB&ti
Lehngutes zu beschreiben, die Funktion der Ausmeiaty ihrer
differentia specifica

Bezieht man sich hier aber schon auf die spatergeYgatwick-
lung und Anderung der Auffassungen von Frobeniasindwird

66 Siehe: Ad. E. Jensen, Kulturkreislehre als Giagel der Kulturgeschichte, in: N.N., Leo Frobenius,
Ein Lebenswerk aus der Zeitenwende, Leo Frobenios&0. Geburtstag, Leipzig 1933
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man feststellen, dal} die Kulturseelendichotomie gpggen Fro-
benius, namlich seine Unterscheidung \amitik und Athiopik

mit der Ankermannschen Kulturkreisdichotomie, wexuth nur
oberflachlich, Ubereinstimmt; denn die Athiopik régentiert ja
bei ihm das Lebensgeflihl des westafrikanischent€s@uato-
rialen) Kulturkreises und die Hamitik das Lebenghéfdes rest-
lichen, nichtathiopisch gestimmten Afrikas.

In seinem ersten Entwurf der Kulturgeschichte Ads1898) dif-
ferenzierte Frobenius vier Kulturkreise heraus mEmdntspre-
chend drei geographischen GrofRrAumen mit raumlidRelikt-

einsprengseln der vergreisten nigritischen Kuliiur die sich eine
geschlossene Region nicht mehr nachweisen liel3.

Die spéatere Revision des dort skizzierten Bildesdeweranlafdt
durch neue prahistorische Einsichten, die seinekdarst und
Felsbilderkunst Afrikas gewidmeten Expeditionenapat forder-
ten, durch eine thematische Schwerpunktverlagedergin den
Vergleich genommenen Kulturguter und durch die Biewi sei-
ner Theorie der Kultur, die sich von einer orgastigchen, von
biologischen Vorstellungen zu einer psychologiscid lebens-
philosophisch beeinflulRten Konzeption der Kulturwgadelt
hatte.

Aber zu dieser kulturpsychologischen Sicht der Bimgelangte
Frobenius erst nachdem er die grundséatzlichen dpstischen
Pramissen seines frihen und mittleren Schaffengegaben
hatte.
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Grinde des Zweifels

Am Zeitschema, das Spengler seiner weltgeschibletid3etrach-
tung unterlegt hat, lai3t sich zeigen, nicht nur west Frobenius
1898 von der Umsetzung seines eigenen Ansprucles Kurdtur-

morphologie entfernt war, sondern auch wie wengBiurchfih-
rung seines Programms den eigenen Postulaten gerede.

Spenglers Schema

Urbild Zeit-Gestalten der Kultur: relative Glbaieitigkeit
Kindheit,Jugend,Reife,Greisenalter der Kulturen
— Gestalt 1 der Kultur A Al B1| C1| D1
Urbild der Kultur A N Gestalt 2 der Kultur A A2 B2| C2| D2
— Gestalt 3 der Kultur A A3 B3| C3| D3
— Gestalt 4 der Kultur A A4 B4| C4f D4
— Gestalt 1 der Kultur B B1 Al| Cl1] DI
Urbild der Kultur B N Gestalt 2 der Kultur B B2 A2l C2 DZ
— Gestalt 3 der Kultur B B3 A3l C3 D3
— Gestalt 4 der Kultur B B4 Ad| C4 D4
— Gestalt 1 der Kultur C Ci1 Al Bl D1
Urbild der Kultur C N Gestalt 2 der Kultur C Cc2 A2 B2 D2
— Gestalt 3 der Kultur C C3 A3 B3 D3
— Gestalt 4 der Kultur C C4 Ad B4 DA
— Gestalt 1 der Kultur D D1 Al B1 Ci
Urbild der Kultur D N Gestalt 2 der Kultur D D2 A2 B2 C2
— Gestalt 3 der Kultur D D3 A3| B3] C3
— Gestalt 4 der Kultur D D4 Ad| B4 C4

1= Kindheit, 2= Jugend, 3= Reife, 4= Greisenalter

Die Morphochronologie der Kulturen ist unabhangim ver absoluten Chronologie der Kultu-
ren. Jede Zeitgestalt einer Kultur (z.B.: Al, AZ3,AA4) steht relativ gleich zu der gleichen
Zeitgestalt einer anderen Kultur, z.B.: A2 zu B2C2izu D2.

Fur Spengler war jedes Gut einer Kultur Ausdruclesials Sym-
bol greifbaren Seelentums, das diese Kultur setymiasentierte,
ein Ausdruck, der sich aber mit den Formen der GinteLaufe

der Entwicklung dieser Kultur, in Korrespondenzilzren Wach-
stums- oder Entwicklungsphasen der Gestalt nacmderte, d.h.
der, wie es ihr Bildungsgesetz geboten sein ligfd, zunachst in
kindhaften Ausgangsformen aussprach, dann in derdiéi Ju-
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gend- und Reifezeit typischen Formen und schlibf3hicden Ge-

stalten des Greisenalters.

Dieser nach Phasen der Entfaltung und Reifung réiftaerte

Entwicklungsgang der Kultur, metaphorisch gefal3td@m Mor-

phosen von der Kindheit bis zur Vergreisung, gehittSpengler

zum teleologischen Wesen der Kultur als ihrer E#gaing in der

Zeit und ist daher auch charakteristisch fir jeddti, ganz

gleich wann sie oder in welchem absoluten Zeitlomtizsie ihren

Werdegang beginnt und vollendet. Deshalb a3t dieke inner-

zeitliche Gestaltransformation einer Kultur, ihreRhasen ablau-
fende Teleologie, auch unabhangig von der absolGtaonolo-

gie betrachten, in welcher die Kultur sich zeitiit). deshalb laft
sich die Kindheits- oder Altersphase einer Kultes @rients mit
jener einer Kultur Amerikas oder Europas epochalchketzen
als die gleichen Entwicklungsstufen verschiedendtufen.

Projektion des Schemas von Spengler auf die Kudaglichte Afrikas (1898) von Frobenius

Urbild Lebensalter der Kultur: relative Gleichtiggkeit der
Kindheit,Jugend,Reife,Greisenalter Lebensalter der Kulturen
— Gestalt 1 der Kultur A Al B1| C1f D1
Nigritische Kultur — — | Gestalt 2 der Kultur A A2 B2] C2 D2
— Gestalt 3 der Kultur A A3 B3| C3| D3
— Gestalt 4 der Kultur A A4 B4| C4f D4
— Gestalt 1 der Kultur B B1 Al| Cl1] DI
Malajonigritische K. | - — | Gestalt 2 der Kultur B B2 A2l C2 DZ
— Gestalt 3 der Kultur B B3 A3 C3 D3
— Gestalt 4 der Kultur B B4 Ad| C4 D4
— Gestalt 1 der Kultur C Ci1 Al Bl D1
Asiatische Kultur N Gestalt 2 der Kultur C Cc2 A2 B2 D2
— Gestalt 3 der Kultur C C3 A3 B3 D3j
— Gestalt 4 der Kultur C C4 Ad B4 DA
— Gestalt 1 der Kultur D D1 Al B1 Ci
Afrikanische Kultur | - — Gestalt 2 der Kultur D D2 A2 B2 C2
— Gestalt 3 der Kultur D D3 A3| B3] C3
— Gestalt 4 der Kultur D D4 Ad| B4 C4

1= Kindheit, 2= Jugend, 3= Reife, 4= Greisenalter

A= nigritische Kultur; B= malajonigritische KulturC= asiatische Kultur; D= afrikanische
Kultur

Der teleologische Entwicklungstakt des LebenslaeisKulturen
entspricht sich, ist homolog, ganz gleich welcheeitadter und
welchem Kulturraum sie jeweils absolut zuzuordnerd.sDie

66



67

interkulturelle Korrelation der einzelnen teleokwghen Entwick-
lungsphasen (Lebenslaufe), d.h. der sie reprasenten Kul-
turguter, entspricht metaphorisch den systematisétemologien
der Anatomie, weshalb der Kulturgltervergleich iesém Hori-
zont auch von Frobenius Kulturanatomie genannt ewurd

Man gewinnt tiber den Vergleich der Lebensalter aiatgestal-
ten von Kulturen die Option relativer Gleichzeitagkvon solchen
Kulturen, die absolut gerechnet in der Zeit weitsenander
liegen oder dermal3en isoliert im Raum zueinanderdgn, dald
erst spatere Zeiten ihre absolute GleichzeitigkeitErfahrung
bringen konnten, und zwar so wie die Anatomie daadskelett
verschiedener Lebensarten, trotz ihres stammesghatdath ganz
unterschiedlichen Erscheinens als eben dieses @gggleicht.
Mit diesem Schema zweier historischer Zeithorizofttem der
absoluten Chronologie und dem der Teleologie ddtuiKuihres
Lebenslaufs) von Spengler lassen sich AnspruchRealdisierung
auch in der Darstellung der Kulturgeschichte Afsikeon Frobe-
nius (1898) sehr gut bilanzieren.

Wenn die von Frobenius herausgestellten Kulturkr&seise ge-
nuin eigener Kultur gewesen waren, dann hatte eéchst ein-
mal das fir jede dieser Kulturen allein typischeteaiiventar
(das ihrem Wesen entspricht) ausweisen mussen,lUurdefen
Exemplare endlich die Formen in ihrer jeweils chgastischen
Zeitgestalt (Lebensalter) vorstellen zu kbnnent Hesiach ware
uberhaupt ein Vergleich funktional aquivalenter &thus den
verschiedenen Kulturkreisen und deren Stellung rimadb der
Lebenslaufes ihrer Kulturkreise (ihre Zuweisungveugleichba-
ren oder verschiedenen Lebensaltern) moglich. DakeAnann
gegen diese Regel verstdl3t, kann man ihm nichtBnadenius
vorwerfen, denn Ankermann beschrankt sich ausdicickuuf die
statistische Zuordnung der Guter zu und der Albgituon Kul-
turkreisen, er lehnte die biologistische Theoria ¥oobenius als
Erklarung ihres Zusammenhangs ausdrticklich ab.

Frobenius hingegen schreibt in der Kulturgeschidiftékas von
1898 der nigritischen Kultur das spate GreisenstadiA4a), der
malajonigritischen das friihe Greisenstadium (B4i®r;, asiati-
schen das Reifestadium (C3) und der afrikanischaluK das
Jugendalter (D2) zu, d.h. er identifiziert dieseltlien jeweils
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mit einer der relativen Zeitgestalten (Lebensalikres teleolo-
gischen Ablaufs, was in der Perspektive Ankermaadasunbe-
griundete Wertung der Formendifferenz der Guterheist.
AulRerdem wird der jeweilige Kulturkreis (nigritiscmalajoni-
gritisch, asiatisch, afrikanisch) von Frobeniushhigdurch das ftr
seine Kultur charakteristische Merkmal oder Syn(ispkter Pai-
deuma genannt) ausgewiesen, d.h. nicht durch emnuihd nur
ihm eigenes Kennzeichen, sondern nach der gemeamsétar-
kunft der Guter und dieser Herkunftsort auRerdemnmiih auch
noch so grof3zligig bemessen, dalR die raumliche Abgng
kaum noch die Gewéahr daflr bieten kann, daf’ imitit doch
Guter verschiedener Kulturen zusammen erscheinienjhder
Kultur nach gar nicht zusammengehotren. Das proviezieB.
die einzelnen Korrekturvorschlage von Ankermanmeaeaber
gleichfalls dieser Vorwurf nicht erspart werden kan

Auch Frobenius hat kein einziges Kulturgut durch tideologi-
schen Entwicklungsweg seiner Kultur (Lebenslaufiidirch,
d.h. nach ihren teleologischen Phasen (Lebensalthfferen-
ziert, verglichen und danach dann z.B. als kind#msghes, ju-
gend-nigritisches, reife-nigritisches oder greisagritisches Ex-
emplar der Kultur ausgewiesen, was er wiederum ntetschied
zu Ankermann (seiner Theorie wegen) durchzuflhrempflich-
tet gewesen ware.

Die Lebensaltereinstufung der Kulturen und derrej@asentie-
renden Giter sieht sich also auch bei Frobeniust miarch die
Rekonstruktion oder Nachzeichnung ihres teleoldgiacAblaufs
begrindet, sondern durch die Distributionseigerfsehaform-
ahnlicher Guter im Raum (Expansion, Riickzug).

Die Kulturen wurden nicht aus dem Lebensstil, depsagte, ab-
geleitet, und danach zu Kreisen zusammengefal3tesorviel-
mehr nach der Methode von Ratzel Uber die rAumhdidbrei-
tung formal ahnlicher Guter und zusammenhangendrerén-
semble, also unter Anwendung des von ihm 1904sleaiten sta-
tistischen Vergleichs.

Noch schwerer aber wiegt die Verwechslung der Imeikathori-
zonte, des kulturimmanent teleologischen (Lebefdlign Kul-
tur) Horizonts mit dem der absoluten Chronologies¢@Beinen
der Kultur in der Zeit); denn die Zuweisung des d¢m=talters der
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nacheinander in Afrika auftretenden und sich dakegegnenden,
verdrangenden oder mischenden Kulturen findet Begrin-

dung durch Frobenius nicht im Horizont der teleidogen Ent-
wicklungsfolge (Lebensalter), sondern wird als Suhicksal im

Zeithorizont der absoluten Chronologie verrechnet] zwar ab-
gelesen an der Expansionskraft ihrer Giter im Rawise wie-

derum nur statistisch erschlossen.

Alles in allem erflillte die Kulturgeschichte Afrikaszon 1898 die
meisten ihrer eigenen Postulate nicht, was Frolset®04 bereits
zu ahnen begann, als er Ankermann und Grabner rdefte,

eben diese seine Postulate mehr zu beherzigenhoad damit

seine eigenen Fehler vorhielt, die sich aus deb Btatistisch er-
mittelten Identitat der Kulturkreise ergeben hatten
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Die Ubergangsperiode

Das Fruhwerk von Leo Frobenius ist weitgehend bkgh von
der biologisch und evolutionistisch inspirierten Naeschauung
der Jahrhundertwende.

Man bezeichnet heute die Zeit zwischen 1880 und! H4 Epo-
che dedmperialismuseiner vor allem 6konomisch bedingten und
angeregten Expansion (der Markte) europaischetilRadie sich
auf den ganzen Erdball erstreckte. Unter dem wigfbchen
Druck des Zwanges zu politischer Expansion (Sianges Wa-
ren- und Kapitalexports) bildeten die europdaisckEnl3méchte
ihre Kolonialreiche. In nur wenigen Jahrzehntenmater briti-
sche Kolonialbesitz um 4,5 Millionen Quadratmeiflait 66 Mil-
lionen dazugehdérenden Einwohnern zu, der franZiésisen 3,5
Millionen Quadratmeilen mit 26 Millionen dazugehden Ein-
wohnern und der deutsche um 1 Million Quadratmenath 13
Millionen Eingeborenen sowie der Kolonialbesitz dhetgischen
Konigs um 900.000 Quadratmeilen mit ca 8 Milliori&ingebore-
nen®’ Die politische Waffe dieses Imperialismus war Bassis-
mus (he white man’s burd¢mnd die Biologie lieferte auch die
Rechtfertigungsformel der Machtpolitik, die Lehrenvder Aus-
lese der Tlchtigsten.

Ein durch naturwissenschaftliche Entdeckungen waudhrtische
Erfindungen vor Selbstherrlichkeit sprihender Rasmus re-
flektierte seine Epoche und ihre Grundlagen in faradigma ei-
nes ihrer Heroen, Charles Darwin, tbertragen vorbété Spen-
cer auf alle Bereiche seelischen, geistigen, saziahd kulturel-
len Lebens.

In England gab das mehrbandige Werk Herbert Spsndas die
Entwicklung des Universums, der Erde, des Lebess, Men-
schen, seiner Kultur und seiner wissenschaftlichesn techni-
schen Erfolge volumindés zusammenfaldt, den weltandichen
Ton an, wie bald auch in ganz Europa und Nordaraerik
Frankreich wurde Worms zu dessem einflu3reichentiMiklator

67 Siehe: C.J.H.Hayes, A Generation of Materialistaw York 1941, S.237 und J.H.Hobson, Imperi-
alism, London 1905/1938, S.19
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im Bereich der Soziologie und in Deutschland ehtcSchéaffle
schon bald auch das Niveau seines Vorbildes. Sellaktn Krei-

sen marxistischer Intellektueller um die Jahrhutvdemnde erdr-
terte man den Rassenkampf als Spielform des Klaasgrfes,

ganz zu schweigen von der enthusiastischen Remegéo Dar-

winschen Evolutionstheorie durch Marx und Engelas Darwin-

sche Paradigma und die biologische Metapher wuzdemmodi-

schen Ausdruck des weltanschaulichen Konformismas, dem

auch der frhe und junge Frobenergriffenwar, um hier einmal
eine Kategorie seines Spatwerks auf ihn selbstveezden.

Ganz Europa ubte sich im Genul3 der Segnungen diestimellen

Revolution, die ein Geschenk des wissenschaftlicivesh techni-
schen Fortschritts der Epoche waren und die imigeEapansion
ermoglichten. Und angesichts der gerade erreichtaitherr-

schaft europaischer Hegemonialmachte, wahnte mem lsier

aulRerdem als Krone der Schopfung, welche flr demgfaims

Uberleben durch Wissenschaft und Technik am besisgerustet
zu sein schien. Unter diesen Voraussetzungen meiatein Eu-

ropa und Nordamerika auch, sich ohne BedenkenddreWillen

und die Interessen anderer, nicht-abendlandiscliékeY im Na-

men des imperialen Vormachtstrebens hinwegzusetzetiirfen.

Dies schien langst gerechtfertigt durch démeck der Weltge-
schichte den Hegel z.B. bestimmte als ddgltgerichte

In diesem Geiste und in dem tbermitigen Vertrauesed Epo-
che auf die Wissenschaft begann Frobenius seineletfische
Laufbahn, fing er an, den Vorbildern seiner Jugektdire, den
grofRen Forschungsreisenden und Abenteurern nadbayeaihre

Erkenntnisse und Sammlungen zunéachst systematisduwaer-

ten und auf dieser Grundlage in das Weltbild devdBe zu inte-
grieren. Auch deren Wissen um die Volker und Kdtudes Erd-
kreises sollte den Glanz jenes triumphalen Glodkems ver-
starken, in dem sich das Abendland sonnte. Dassjan@lanz-
stiick dieser Selbstbespiegelung der Epoche, diedisahe Evo-
lutionstheorie, bot schlief3lich auch noch das Sehemachdem
sich die koloniale und imperiale Beute wissensdichfigliedern

und kulturgeschichtlich rechtfertigen lie3. Baldral# glaubte
man auch auf die biologistische Einkleidung deggRnmms ver-
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zichten zu kdnnen, wenngleich die Inspiration dudesen ersten
Entwurf nicht verleugnet wurde.

Erbe und Vollender der Vélkerkunde in diesem Geistgde
dann in Deutschland trotz heftiger Anklage des Etohismus
die Kulturkreislehre der kulturhistorischen Ethrgnly die von
Frobenius inspiriert, in historisierendem Sinne alternativen
Konzepten einer Integration der Weltkulturen wdigerte, als
dieser schon begonnen hatte, sich von ihrem Vorhabelistan-
zieren,

Aber die Kihnheit und die Leistungen der Autoremese Ju-
gendlektire, der Forschungsreisenden, Entdecker Gealgra-
phen, deren wissenschaftliche Auswertung und Veranbg die
erste Etappe seiner wissenschaftlichen Laufbahstelin sollte,
gaben ihm bis zum ersten Weltkrieg noch keinen Anknen
,Untergang des Abendlandeau beflirchten, geschweige denn zu
ahnen, den Oswald Spengler gegen Ende des Erstigkridgs so
beredt auch aus seinen (Frobenius) Forschungsesgebabzu-
leiten vermochte.

Der Entwurf der Kulturmorphologie und ihrer Kultuekslehre
stand im Banne jener Weltanschauung, von der sclalte Fro-
benius endgultig verabschiedet hatte und der rej@awordene
Frobenius anfing, kurz vor dem ersten Weltkrieglmtanzieren.
Der Weltkrieg und die Depression in Deutschlanddassich aber
nicht allein als Ursache dieser weltanschaulichemdlé¢ von Fro-
benius zitieren, wenngleich er das Vertrauen inséhaschaft und
Technik wie in die Aufklarung stark erschitterteeriBiologis-
mus geriet auch schon vor dem Ersten Weltkriegdeai Intel-
lektuellen aus der Mode, wurde in der Biologie sketur Ziel-
scheibe des Vitalismus und in der Philosophie séwoin der
Lebensphilosophie als auch von der Phanomenologienent
bekdmpft, von der Phanomenologie auch zusammendemt
Psychologismus.

Man kann auch die Gegnerschaft von Frobenius zimrkistori-
schen Ethnologie nicht mit diesem Wandel seinert&ischau-
ung in Verbindung bringen, da sie sich auch sclegte, als er
noch ganz im Banne der Biologie als kulturmorphdolger Leit-
wissenschaft stand. Frobenius selbst hat den Belpnierschie-
bung seines wissenschaftlichen wie weltanschaulidkenzepts
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in das Jahr 1904 verlegt. In dieser Zeit beginet akademische
Volkerkunde, die von ihm entwickelte ArbeitsmetHodu tber-
nehmen, trotz ihrer kritischen Kommentierung dukesbbenius.
Aber wenn man sich diese Kritik ndher anschautdaslins Auge
fal3t, was den Kopien seiner Methode aus der daemakicht von
Frobenius fehlt, dann siehnt man sein Denken nochden Spen-
cerschen Vorstellungen befangen oder von dem hsileghen
Konzept des jungen Frobenius bestimmt. Nachdenagnhge-
nugen bloRRen statistischen Vergleichens angeprahgde, fuhr
er in seinem Beitrag zur Aussprache Uber die Vgetndon Grab-
ner und Ankermann fort:Die gro3ere Frage ist die: Lassen sich
wirklich biologische Beweise flr den organischesatumenhang
der Kulturformen, fur die Entwicklung der Formenflanngen?
Ich glaube es gibt solche Beweise. Wenn wir siegedinden
wollen, missen wir die bisherige Methode etwas stayen...
Ich glaube dieser zweite Teil meiner Methode, disvieklungs-
geschichtliche Methode hat die groRere Bedeut§h@peziell
der in diesem Forum gemachte Hinweis auf seineifsghtro-
blem der Kultur, Naturwissenschaftliche Kulturletfezerstreut
jeden Zweifel dartber, dal3 mit dem Hinweis auf sentwick-
lungsgeschichtliche Methode noch sein biologiseschultur-
konzept gemeint war. Die 1904 erfolgte Verotffertling seiner
Schrift ,Zeitalter des Sonnengottebat also jene theoretische
Wende noch nicht wirklich vollzogen. Was sie allag$ rick-
blickend dokumentiert, ist ein bedeutsamer Wectisghatischer
Schwerpunkte in der kiinftigen Arbeit von FrobeniDas Thema
der kulturtypischen Weltanschauungen beschaftigb&mius seit
1904 immer starker. Auf diese Weise deutet sich misder the-
matischen Schwerpunktverlagerung eine volkerpsyghsthe
Wende an.

Wilhelm Wundt hat mit seiner Voélkerpsychologie dgeol3e For-
schungsgebiete verbunden: Sprache, Mythos und, Siti@ das
Eigenleben der Kultur als hohere Stufe geistigebelns, als eine
uberindividuelle Entwicklundpegriffen. Speziell dieses Konzept

68 L.Frobenius, Diskussion, Kulturkreise in Ozeanimd Afrika, Zeitschrift fur Ethnologie, 37, 1905,
S.89
69 L.Frobenius, Diskussion, Kulturkreise in Ozeanimd Afrika, Zeitschrift fir Ethnologie, 37, 1905,
S.89
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der Uberindividuellen Entwicklung sollte dann alebbenius die
Maoglichkeit bieten, von seiner biologistischen aingr psycho-
logistischen Kulturlehre zu konvertieren.

Jene Kulturhistoriker, von denen sich Frobenius418flensicht-
lich nur deshalb distanzierte, weil sie es vers@&ammit der stati-
stischen Merkmalserhebung auch sein biologistis&luwesept zu
kopieren, stiel3en sich damals speziell an dieserto@smus des
frihen Frobenius, wahrend sie seine methodischeevéatwick-
lung der anthropogeographischen Arbeitsweise, sd{aeto-
Typographie (Karten als Sinnbilder) und statistesétethode im
Rahmen seiner Kulturanatomie enthusiastisch auiffEgrund
ihrerseits verfeinert hatten. Der gemeinsame Nebe#&ler deut-
schen Kulturkreislenren (Kulturmorphologie odE&rankfurter
Schuleund Kulturhistorische Ethnologie od@fiener Schulebe-
ruht auf diesem anthropogeographischen Arbeitshiexfg mit
dem man die Verbreitung der Merkmale, Giter undebaind
ihre moglichen Beziehungen kartographisch im Rawniassen
zu konnen glaubte, ihre Differenzen erschienen giagen den
Konzepten ihrer Synthesen (Paradigmata) oder rivgemaldeen:
Evolutionismus versus Historizismus.

Wie White in den USA gegenuber der historisiereniitathode
von Boas fir den Evolutionismus Stellung bezoghmsit auch
Frobenius in Deutschland methodisch an dem Evolskonzept
fest. Wahrend aber die kulturhistorische Ethnologiding, aus
derartig statistisch hergestellten Merkmalsclustaehmer Kon-
gruenz und ihren Schnittmengen oder Unterbrechurngdtur-
stufen und Kulturkreise herauszufiltern, hielt Fenlus wie spéater
White an der Forderung fest, dal3 eine Kultur awvsnthinneren
Wesen heraus begriffen werden musse und sich aichtdem
Wege statistischen Vergleichs als Ergebnis von Baglenittsbe-
trachtungen und Korrelationskoeffizienten heradlestekonne.
Jensen hat den Mangel der Kulturkreislehre demesthpnd zu-
sammengefaldt: Jon hier aus gesehen kennzeichnen sich die
bisherigen Ergebnisse der Kulturkreislehre als &afige Speku-
lationen, die zwar eine Reihe von Gemeinsamkeitesr &ultur-
provinz aufweisen, aber den Beweis dafur schultkgpoén, dald
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gerade diese Gemeinsamkeiten Symptome einer ditremit
Kulturperiode sind‘ "

Den gemeinsamen Ausgangspunkt des Kulturgutervengleler
Anthropogeographie (Ratzel-Schule), der Kulturmotpbie

(Frobenius-Schule) und der kulturhistorisch-ethg@ohen Kul-
turkreislehre (Grabner, Wiener-Schule) kennzeichiexen pri-
mare Quelle, das Museum, das um die Jahrhundereveed
Hauptdatenlieferant der Ethnologie gewesen ist.hAdie ersten
Forschungsreisen von Frobenius stehen unter dematRikr mu-
sealen Interessen, d.h. der Beschaffung von Ethpbgra fur die
Museen.

Zeugnisse fremder, aul3ereuropdischer Kulturen smausge-
henden 19.Jh. und zu Beginn des 20. Jh’s in Eufiapdie Of-

fentlichkeit nur in den Vitrinen der Museen zu betiten gewe-
sen, und waren dort meist nach ihrer geographiseleekunft zu-
sammengestellt. Uber dieses Ordnungsschema gedsphph
Verbreitung legten Ratzel, Frobenius, Grabner @&tgdrmidt ge-
danklich ihre Schemata wahrnehmbarer FormengleighRer-

menverwandtschaft und Formenverschiedenheit, dé&mremppie-

rung das Gerippe fur die Kulturkreise abgeben ewlltNun
brauchte man nur noch Hinweise auf das Fruher yoéde® (z.B.
starke und schwéachere Verbreitung, Abnahme deriéiikdit der
Form zum Rand hin, Unterbrechung der Ausbreitungskoitat

durch eine andere Merkmalsgruppe, Wechsel des Mkstarder
Stoffs, Veranderung der Funktion oder Addition west Funk-
tionen), um Epizentren und AusstrahlungsrichtundenFormen
oder bestimmter Formenkreise herausstellen zu kband in das
Schema der Verbreitung im Raume den Faktor Zeftieran zu
konnen. Die Varianten der geographischen Verbrgituvie sie
die kartographische Abbildung kenntlich werden l{g/B. starke
oder schwache Expansion, kontinuierlich, gestréutchbrochen,
Expansionshemmung, Haufigkeitszu- und abnahmeltesotlie

zeitliche Differenzierung anschaulich machen. &bd4ehr schnell
an die Stelle der Zusammenstellung der Kulturgiigsh geogra-
phischer Herkunft in Vitrinen, das Verzeichnis thké&erbreitung
auf Karten, da die Karte nicht nur die Verbreitulgy Guter im

70 Ad. E. Jensen, Kulturkreislehre als Grundlagekdgturgeschichte, in: N.N., Leo Frobenius, Ein-Le
benswerk aus der Zeitenwende, Leo Frobenius zurGéburtstag, Leipzig 1933, S.85
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Raume leichter fal3bar machte, sondern auch diechiedenen
Regeln ihrer Verbreitung, wahrend der formale Otyelgleich

stets wieder auf die Vitrine zurlckgreifen muf3tey den Grad
der Ahnlichkeit oder Abweichung der einzelnen Krdtiter fest-

zustellen.

In der Zurichtung der Reflexion auf den Vergleidraltig abge-
grenzter Merkmale wird Kultur reduziert auf einen8noe von

Kulturgitern eines gemeinsamen, abgrenzbaren Marbgs-

raums, wird unterstellt, daf3 diese zufallig dorsaammen vorge-
fundenen Objekte reprasentativ seien fur die daiehhyposta-
sierte Kultur und ganz verdrangt, dal3 man auf diéeese ebenso
gut auch die Wahrnehmung der gesuchten Kultur grétzéch

verfehlen konnte; denn nicht die Menge der Merkindie in ei-

nem Kreis gemeinsam zu verzeichnen sind, machedigsim

Kulturkreis, sondern (wenn tberhaupt) der Nachwleisstruktu-

rellen Zugehdrigkeit der Merkmale zu der Kulture diurch sie
reprasentiert werden soll, d.h. allein die Strulkder Kultur be-
stimmt, welche Merkmale sie reprasentieren und wahchen

Merkmalen dann auch dementsprechend die Verbreigpng-

chend ist.

Erschlie3t man den Kulturkreis nur aus dem Vorkomnaer

Gduter im Kreise, kreist man ihn kartographisch kemstatierend
ein, dann entgehen einem leicht die eigentlicheiin@e ihrer
Prasens im abgezirkelten Raume, man kann z.B.dd anter-

scheiden, ob sie originédrer Bestandteil der betrefén Kultur
sind, oder nur sekundarer Bestandteil, d.h. Entlegan. Diese
Entlehnungen gehoren also nicht primér zu der Kultie sie

entlennt. Von ihnen also nicht zu abstrahierenféalsrht deren
Charakterisierung. Naturlich hat sich die histdresdulturkreis-

lehre auch diesem Problem gestellt, Kriterien axideh nach de-
nen man Lehngut von origindarem zu unterscheidehtsucloch
auch diese wiederum blieben statistische Merkntaler iVertei-

lung im Raume.

Das konstatiert auch Frobenius selbstkritisch: déit Auflistung

oder kartographischen Verzeichnung der Gulter unirdohiede
z.B. von Stockschild; Korbschild und Lederschilder dJnter-

schiede von Bambusbogen, Lederbogen oder abgedftacBi-

gen, der Unterschiede von Bambustrommel, Standtelmmd
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Topftrommel oder mit der Aufzahlung anderer Detailsschliel3-
lich bestimmter Brauche wie dem des Zahneaussatdagder
des Wahrsagens aus Eingeweiden, laf3t sich zwaretl@eitung
dieser Sitten wie jener Giter feststellen, abeemmkn |&3t sich
so nicht, inwieweit diese Kulturelemente bei demsgbiedenen
Volkern in die charakteristische KonfigurationenethKultur hin-
einpassen, deren Struktur ja erst den Gltern utdd@ehen ihre
typische Form und Bedeutung gibit.

Und diese Kritik wird schlie3lich Wilhelm Schmidazu bringen
einen grol3en Teil seines Scharfsinns daflr zu vetere, statisti-
sche Indizien ausfindig zu machen, die es erlaubeginare von
entlehnten Gitern zu unterscheiden, regional athoole von
eingewanderten, Indizien, die kenntlich machen,chel Glter
eingedrungen sind und welche verdrangt wurden, lveeldteren
und welche jingeren Datums sind, usw. Trotzdenbblie Kri-
tik, die Frobenius 1904 formulierte, bis zum Schiyitig, sie
trifft nicht nur die von ihm Kiritisierten, sondeganz besonders
auch ihn selbst, der zwar folgendem Rat von RutheBet theo-
retisch zugestimmt hatte, ihm aber tatsachlich aspéter prak-
tisch nur ganz selten gefolgt isSq besteht der einzige Weg zur
Erkenntnis der Bedeutung eines ausgewéahlten Kuig@z darin,
dall wir diesen zu dem Hintergrund aus Motiven, Gsbai
wegungen und Werten, die in den Einrichtungen e¢reffenden
Kultur zum Ausdruck gebracht werden, in Beziehwtges'* "
Auch wenn man die Berechtigung der kulturhistorestKritik an
seinem damaligen Biologismus anerkennt, so haffedidem jun-
gen Frobenius, jene kulturhistorische Fehlentwicglzu erken-
nen, die ein allzu grofl3es Vertrauen in den statisén Vergleich
mit sich brachte, ndmlich Kultur mit Kulturguterkelation und
raumlich verteilten Kulturgiiterkorrelationen zu wechseln
wahrend sowohl der Zeitgeist als auch ganz spezietigraphi-
sche Ereignisse ihn zu einer anderen Weltanschafiinign, mit
der er seinen Gegenstand, die Kultur, besser zeifexg lernte.
Als das markante Ereignis, das den weltanschaulidhandel
von Frobenius herbeiftihren sollte, erweisen sichrdekschau-

71 Ruth Benedict, Kulturen primitiver Volker, Sigdirt 1949, S.45
2 Man denke nur an das Schicksal der ,Tasmanischétu von Grabner oder an das seiner anderen
Kulturkreise.
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enden Betrachtung die Erfahrungen jener Expeditipdes Fro-
benius kurz vof und wahrend des Ersten Weltkrieges (1910-
1915 NW-Afrika, Nigeria, Zentral-Sudan, Kordofamlfara-At-
las, Athiopien, Ost-Sudan) unternommen hatte, diiséd durch
Weil3afrika speziell, um die Felsbilder dieser Ragind ihre
kulturellen Zusammenhéange zu erforschen.

Wahrend Frobenius bis zu diesem Zeitpunkt seines&viischaft
im Banne der Vorbilder seiner Jugend betrieberehdiren Ma-
terialien auswertete und deutete, die Ethnologizaim Museen
oder Blchern zu Gesicht bekam, sah er sich nuncandér Er-
fullung seiner Jugendtrdume gegenuber, wirkte diiefdlich
selbst auf Entdeckungsreisen als Forscher uncelamtL904 zum
erstenmal die Kulturen, um deren Morphologie eh $iemitihte,
aus eigener Anschauung kennen.

Er selbst resiimierte diesen Aspekt im Sinne eih@dnpmenolo-
gischen Wende solch bin dann im Laufe der folgenden Jahre
zumeist im Verkehr mit anderen Volkern und Mensdcreterer
Kultur gewesen, habe im langsamen Wachsen desvArbls zum
Forschungsinstitut das Erleben Uber das Wissenestgjelernt,
habe Gelegenheit gehabt, an unendlich vielen Belepidie alte
Betrachtungsweise zu prifen und mit lebendigenathen zu
vergleichen... Das organische Leben im dritten Reidas Kul-
turleben, ist aber seiner Natur entsprechend ladmgter Intuition
zuganglich*”° Hier vollzieht Frobenius schlieRlich eine methodi-
sche Wende, die in der Soziologie mit dem Namen Mé&bers
verbunden ist (verstehende Soziologie) und in dtdosophie mit
dem Namen Edmund Husserls (Phanomenologie); undisser
Ubernahme der Methode verstehender Forschung elotlzer
einen radikalen Bruch zu seinem Frihwerk, der dilhggs metho-
disch noch nicht so weit ausgereift ist, die foesalte Intuition
durch das ihr adaquate System wissenschaftlichail&rzu zU-
geln oder zu beschranken, welche die zu betracat&nttur hin-
reichend erfassen.

73 1910-1912 Nigeria Kordofan, 1912 Kordofan, 191 #iarokkanischer und algerischer Atlas, 1915
Rotes Meer und Norderythraa

74 ,Die Blickrichtung aus dem in Europa gelagerten Seférstandlichen auf die zumal in Afrika durch-
lebte Umwelt schlug um. Alles intuitiv erlebte Fdenward Stein und Mortel zu einer neuen Synthese de
Heimischen. Das Subjekt der Betrachtung ward zupek®bL.Frobenius, Paideuma, 3.Aufl., Frankfurt
1928, S.25

75 L.Frobenius, Paideuma, 3.Aufl. Frankfurt 192855
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Das originare Erlebnis bestatigte ihn zwar in seklgsage an das
Programm der kulturhistorischen Ethnologie, die s Schlul3
eine Museumswissenschaft bleiben sollte und digukwlor al-
lem als Aufgabe ihrer musealen oder antiquarisskehsieren-
den Prasentation verstand. Aber die Fulle der wideitenden Er-
fahrungen und Erkenntnisse aus unmittelbarer Anagahg lield
ihn auch an seinem ersten wissenschaftlichen Arsatifeln,
von dem er sich langsam und zunéchst sogar seibsimerkt zu
distanzieren begann, um schliel3lich ganz bewul3teuma neue
Weltanschauung zu ringen, in der sich der Reichldenmit jeder
Expedition oder Forschungsreise neu sich einstidienErleb-
nisse und Erfahrungen besser und mit mehr Sinrieless liel3.
Lag friher der Schwerpunkt seiner KulturgUter veigfienden
Arbeit auf dem Vergleich der Giter materieller Kmjtso wid-
mete er sich zum Schlul3 dieser Periode (1904-18&R)Erfor-
schung steinzeitlicher und rezenter Felsbilderkumsifrika (ab
1912), also vornehmlich den Gegenstanden der gerstkultur,
den Bildern und palaographischen Zeugnissen eitensed den
Sitten und Mythen sowie der Folklore der von ihnsumhten
Volker andererseits. Ab 1922 wird die Auswertung neischen
1904 und 1912 gesammelten Marchen und Mythen inRedne
YAtlantis“ (1922-1926) veroffentlicht. Das brachiien auch mit
Vertretern anderer Wissenschaften, mit Archéolodéahistori-
kern und anderen Philologen sowie Philosophen zomamvon
denen einige, sowohl zum Dorner Kreis als zum wisskaft-
lichen Kuratorium seines Forschungsinstituts gemyrund liel3
ihn zusehends mehr die Grenzen seiner friheremnretszhen
Praferenzen erkennen, besonders die seiner orggmssken
Einengung des Blicks. Zunehmend mehr integrierténeseine
schriftstellerische Tatigkeit den psycholgischersdbrs seiner
Epoche, zumal vitalistische und lebensphilosopleEsEhskurs-
schnittstellen den Wechsel vom Biologismus zum Rslgis-
mus erleichterten oder gar ihm selbst anfanglicsardeierten.
Das erstemal stand er den Zeugnissen der Weltansohaande-
rer Kulturen in ihrem eigenen Kontext unmittelbaggniber und
er fand Gelegenheit mit den Tragern und Huternedi&enkma-
le, Geschichten und Brauche, von deren Seele uisl §ie zeug-
ten, zu sprechen und zusammen zu arbeiten. Bewsgatizheit
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und Verweisungszusammenhang von Zeug und Brau®erlie
sich nun auch in seiner Anschauung der Kultur nidehr ab-
schatten, sie wurden seiner Wahrnehmung und lotuitiicht
mehr unmittelbar gegeben, sondern von ihren Vertnetseinen
Informanten, kulturimmanent erlautert. Hier begegener nicht
mehr der Kultur als einem physischen Organismustgnadie
Kultur als Skelettsystem), sondern vielmehr dene@uund dem
Zeug als Ausdruck einer seelischen und geistigeluiiz der
sich in den Schdpfungen des Kultus, des Mythos,denhtung
und der Kunst noch genauer erfassen liel3 als Enmjefeug, mit
dessen Ordnung er friher so viel Zeit verbrachie. \Zerlage-
rung der Arbeitsschwerpunkte auf die Paradedismplider VOI-
kerpsychologie: Sprache, Mythos und Sitte, war ziaest 1912
bis 1922 vollzogen. Ab jetzt beherrschten dieseefsigebiete
das folgende Schaffen. Die sechste, achte, neusteyte und
elfte DIAFE waren ihrem Schwerpunkte nach der Rklslfor-
schung gewidmet.

Obwohl Frobenius auch im Bereich der Paldaographiggehst
dem von Flammarid eingeschlagenen Wege gefolgt war, der die
erste grol3e wissenschaftliche Bestandsaufnahm®enting der
nordafrikanischen Felsbilder geleistet hatte, wwedsehr schnell
mit der Unterstitzung von Hugo Obermaier (*21.12812.11
1946), dem damaligen Professor anstitut de Paléontologie
Humainin Paris, von einem Wanderer auf bereits ausgeiest
oder wenigstens schon skizzierten Wegen zu einemid?i und
Experten der Felsbildforschung, dessen Anstrenguegee erste
flachendeckende Bestandsaufnahme der afrikaniséledsbild-
galerien und ihre immer noch wegweisende wisselfiicha
Deutung zu verdanken ist, die in ihrer Geschlossgntes
geographischen Aufweises und der Publikation netmm Werk
von Henri Lhote auch heute noch ihresgleichen sudetmut
Straube geht sogar so weit zu sagdiropenius, die grol3e Pio-
niergestalt der deutschen Voélkerkunde, kann dalehaals Be-
griinder der Felsbildforschung gelt¢f’ Man braucht nur neuere

76 Siehe G.B.M.Flammand, Les pierres écrites (Hadjfiektoubat), Gravures et inscriptions rupestres d
Nord-africain, Paris 1921, posthum erschienen urktdbenius, H.Obermaier, Hadschra Maktuba, Ur-
zeitliche Felsbilder Kleinafrikas, Miinchen 1925.

77 H.Straube, Leo Frobenius, in: W.Marschall, Kilkessder Kulturanthropologie, Miinchen 1990, S.170
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Publikationen zu diesem Thema in die Hand zu nehreéma
Garlake's The Hunter's Visioh’® um die Bedeutung von Frobe-
nius speziell auf diesem Gebiet zu erkennen.

In dieser Zeit, in der sich der Jugendtraum deserelen und for-
schenden Entdeckers und Abenteurers erfiillte, krevasad aller-
dings mit der Routine, die mit jeder Expedition [§ed wurde
(1915 war es bereits die 7. Expedition), auch d«éeFung an und
die Orientierung durch diesen Traum, der nun vanWieklich-
keit des Forschens und Entdeckens, des selbstté&mleim den
Schatten gestellt wurde, gewann Frobenius auchijerere Be-
reitschaft zum Loslassen dessen, was ihn an seiliges Ziel
gefuhrt hatte, sobald es den neu gewonnenen Alifssdmh hin-
derlich zu werden begann. Den Hinweis auf seiné¢riges Tor-
heiten, um die er sich nicht mehr kimmern wollertdr® seine
Mitstreiter und Kritiker seitdem immer haufiger.

Er wurde zum Forscher, der Konzepte aufgeben konatthdem
sie ihren Ertrag gebracht hatten und sich fiir diahmen sich er-
gebenden neuen Moglichkeiten als unfruchtbar eemetmmer
Ofter mul3te er sich dazu entschliel3en, seine Réaischung)
unter anderen Auspizien (Methoden) fortzusetzes,déin neuen
Erfahrungen besser entsprachen, um Uberhaupt dliestedEnt-
deckung (Erkenntnis) machen zu kdnnen.

Zwischen 1914 und 1920 gibt Frobenius sein biolsgikes Kon-
zept schliel3lich auf und und entwirft auf der Griagé der Le-
bensphilosophie und Gestaltpsychologie eine nedtuiheorie,
die er ab 1920 immer dezidierter auszuformulieregitnt’®

Der Entwurf eines neuen wissenschaftlichen Konzepigle un-
ter dem Eindruck neuer Erfahrungen (unmittelbarentidkt mit
fremden Welten, Einflu3 der Gestaltpsychologie, ha@ogie,
Philologie, Anthropologie und Veranderung der tayelvenden
Weltanschauung oder des ideologischen Klimas inWlesen-
schaftsgesellschaft) immer dringlicher, einmal wtbst die neu
gewonnenen Erkenntnisse verarbeiten zu konnen umdande-

78 Siehe: P.Garlake, The Hunter’s Vision, Londo@5.9

79 Die von Frobenius selbst edierte 7-bandige 8ehsammlung ,Erlebte Erdteile” (1921-1928), mit
der er einer groReren Offentlichkeit einen Einblicksein Schaffen vermitteln wollte, dokumentiefbrg

ihm durchaus beabsichtigt) auch seinen theoretisElusitionswechsel, indem sie in den Banden 1-3 die
teils Uberarbeiteten Neuauflagen und Nachdruckeesdiiologistisch positivistischen Friihschriften-he
ausgibt und in den Bénden 4-7 jene Arbeiten, dégbansphilosophisch-gestaltpsychiologische Pramis-
sen nicht mehr Ubersehen werden kénnen.
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ren, um der standigen und lastigen Konfrontatioh seinen be-
reits abgelegten ldeen zu entkommen. Dabei wamangiénz di-
rekt Volkskundler wie Naumann, Philosophen wie Kaiiag,
Altphilologen wie Otto, Kereny, und Reinhardt béllah. Aber
auch die Aufnahme der Anregungen von dieser Seaitgleverst
maoglich, nachdem er selbst bereits den Diskurs esndfigmmen
hatte, in dem sich jene schon auf3erten, d.h. vieilTdilnehmer
an diesem ,Symposion* schon vor ihrem personlickemtakt
aus derselben Quelle getrunken hatten, der QueiePdycholo-
gismus und der Lebensphilosophie, und dementspndchanhl-
verwandt aufeinander reagieren konnten.

Der Psychologismus beruft sich auf die TatsachB, alles Wis-
sen auf die Erfahrung zurtickgehe, die in unmittelnand mittel-
bare Erfahrung unterschieden wird. Die unmittelb&ré&ahrung
(Gemutsbewegungen, Vorstellungen und Willensalge)n Er-
lebnissen gegeben, die eben den Gegenstand dehoRmyie
ausmachen, welche auch als Wissenschaft der utbaite Er-
lebnisse definiert und damit als Grundlage alleis@swissen-
schaften postuliert wurde. Ethik, Asthetik, Religge, Rechts-,
Kultur- und Staatsphilosophie lieRen sich daherhauster den
Begriff derpsychologischen Philosophreisammenfassen. Und in
dem Malde, in dem auch die lebensphilosophischewikfa auf
das Merkmal des Seelischen abhoben bei ihrer Biff@erung
des Organischen vom Anorganischen, stellten auemsi Bei-
spiele der psychologischen Philosophie dar, jenauptheraus-
forderin der Phdnomenologie, die sich ebenfallsdan ersten
Halfte des 20. Jahrhunderts zu konstituieren begann

Die ersten Afrika-Expeditionen initiierten den Weeh des Dis-
kurses und forderten Frobenius zu einer Verschiglaan thema-
tischen Arbeitsschwerpunkte auf, und zwar mit akgstemati-
schen Konsequenzen fur die Kulturtheorie. Diesemi¢a er-
schien als Wandel paradigmatischer Leitmotive in EB@mulie-
rung neuer regulativer Ideen, die immer haufiged unmer in-
tensiver aus dem Bereich der geistigen Kultur uncher akzen-
tuierter auch aus dem Bereich seiner ethnologisdiatian-
schauungslehre genommen wurden. Diese fristetd 3¢ (Er-
scheinungsjahr von ,Zeitalter des Sonnengottest)gigentlich
bis in die frihen zwanziger Jahre in seinem Schaffech ein
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eher hintergriindiges Dasein, obwohl ihr Entwurfo@Bbeinahe
genauso ait war, wie der seiner biologistisch ausformulierten
Kulturkreiskonzepte. Und schon in ihm findet mam déinweis
auf die sachlich wesentlichen Unterschiede dertigeis und
materiellen Kultur, die entsprechend andere Arbmthoden
verlangten und die Herausstellung anderer Bezigalden. Man
kann also unter Berufung auf diesen Text von diegeits beste-
henden, aber zunachst nur latenten Bereitschaft Panadig-
menwechsel sprechen, der auf seiremwos wartete, d.h. auf die
SchlUsselerlebnisse seiner Anregung, dies niclgtzutleshalb,
weil er durch das Elternhaus (der Vater war Ardttjtder Bruder
Kunstmaler) den Kontakt mit Kunsthistorikern, Argiten und
KlUnstlern gewohnt war und auch weiterhin zu pflepef@higt
war.

In seinem damaligen religionsethnologischen Entwie Reli-
gion vom Standpunkt der Ethnold§i€l898) skizzierte er ein
Schema der Entwicklung der Glaubens- und Wissetesgs de-
ren Ausgangspunkt der Naturmythos und deren Endé&alden-
glaube bildete, wie wir heute die naive Wissendsigéubigkeit
oder den Anspruch an die Wissenschaft als Ersagamelnennen
konnen. Als Zwischenglieder oder Ubergangsstadieses Ent-
wicklungsweges sah er die Astralmythologie den Nayhos
ablosen, diese selbst in zwei Epochen in Erscheinueten,
namlich eine lunare und solare Periode durchlauwfen, denen
die solare Periode und der Raum ihrer hdchsten iEkitmg die
Grundlagen hervorbrachte und den Raum abgrenztda$irEnt-
stehen der Hochreligionen, welche also das Zeitdiks Astral-
mythos ablosten und ihrerseits der Philosophie legicmuldten,
wie diese den technischen Wissenschaften oder atmhMssen-
schaft und den Technologien, welche sich ihrer Engse und
Methoden praktisch bedienten.

Diesen Entwurf seiner Weltanschauungslehre flig&irein sein
anderes ebenso altes, von Ratzel inspiriertes Kanzen der
Unterscheidung deFestland oder Kontinentalkulturenund der
Meeres oderlInselkulturen das ihm schon in seinem ersten Ent-
wurf der Kulturkreise Afrikas behilflich war, den iytationsun-

80 L.Frobenius, Die Religion vom Standpunkt derrietbgie (1897), in: ipse, Erlebte Erdteile,l, Frank
furt 1925
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terschied der malajo-nigritischen und der asiagacKulturein-
flusse zu erklaren. Diese beiden Konzepte: der 8&dahrkung
von Festland- und Meereskultur, sowie der paide@thagt un-
terschiedlichen Entwicklung der Weltanschaung d@enbhm nun
als Schema seiner Darstellung der globalen Kultwieklung.
Dieses neue Schema globaler Kulturentwicklung wieolée er
seit 1923 (,Vom Kulturreich des Festlandes®) in agnedenen
Variationen, nachdem er nun flr sein einstiges ektungsbio-
logisches Konzept in seiner Paideumalehre (192&henst die
Schrift Paideuma eine Alternative gefunden hatte, die ihrerseits,
wenn auch unter anderem Namen und unter Verschwelges
Initiatoren zur Grundlage der philosophischen Aogimiogie von
Arnold Gehlen und Helmuth Plessner geworden i€, idiihren
Veroffentlichungen beide das Paideumakonzept (Engégs- und
Erzeihungsbedurftigkeit der Seele, ihr Verlangerehn&ul3en-
half’) von Frobenius aufgegriffen hatten, um es in ihi®@ime
und zugegebenermallen konsequenter und theoretbénekter
als dieser (zumal in einem enger begrenzten Gegymihsbereich)
umzuformulieren (siehe unten).

Nicht Formen von Geraten und Zeug sollten nun vwe&rgh wer-
den, sondern Formen, die flr jene Haltungen deleSasd des
Geistes stunden, in denen diese sich selbst ex8elmiwtrden,
Verhaltensbereitschaften und passende kinstlichiestar und
symbolisch verdichtete Reizkonfigurationen. Froberstellte an
das Zeug, das fir die Kulturen charakteristisch, & Frage
nach der seelischen Grundhaltung, die sich in itkuetat, nach
dem Lebensgefihl (Verhaltensbreitschaft), das siehdirang,
und mit dieser neuen Fragestellung wandte sichndasesse auch
immer starker jenen Gebilden und Werken zu, in deame
Kultur dem Stil der fur sie typischen Befindlichkesielbst Aus-
druck verlieh, in dem sich die fir sie typischenlttdagen und
Grundstimmungen des Gemilits aul3erten, den WerkeKuhest,
der Malerei, Plastik und Dichtung, den Werken dteretlen Dra-
maturgie, dem Kultus und Mythos, ohne dal} er deedlest wie-
derum aber als Symbolsysteme auf einen gemeinshieener zu
bringen wuldte, weshalb er sich auch nicht umsah eater Se-

81 Gehlen spricht vom weltoffenen Mangelwesen, skase biomorphologischen Mangel durch Kultur
oder Weltoffenheit kompensiert.
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meologie oder generellen Zeichensystemlehre, vaeeva der
Genfer Lingust de Saussure entworfen hatte.

Schon die friihere Auffassung von der Kultur aleginOrganis-
mus drangte in letzter Konsequenz zu einer Prolilsimaing der
Seele dieses Organismus, zu der Frage nach deteirafelche
jenem erst das Leben einhauchten, nach den Kraferen Aus-
druck und Geschopf dieser Korper ja nur war. Irdireller, Art-
und Gattungskorper erschienen nun als Ausdruck @neigenen
Seele, die sich in diesen Gestalten nur finden tgnmenn diese
selbst aulRer sich tatig (Intentionalitat), diesediérsich in eine
Sphéare, Aura oder Welt ihres Lebens verwandeltalienKultur
der Personlichkeit, des Volkes, der politischen &aschaft oder
der Menschheit als Bedingung der Mdglichkeit in¥achsens
und Gedeihens, das sich darin also symbolisch gerg#and-
lichte. So wie man lernte, berufstypische Kdrperfen zu unter-
scheiden, so begann man auch damit, kulturtypisébisteshal-
tungen einzukreisen. Die organoskopische Perspekiey Theo-
rie von Frobenius erweiterte sich jetzt zu eingicheskopischen,
welche zunehmend mehr den Zusammenhang zwischeontieo
kaler Spezialisierung und geringer biomorphologeschifferen-
zierung des Menschen zu erfassen begann, deniggeimge bio-
morphologische Differenzierung machte ja den bagehikinst-
lich modifizierten Au3enhalt erst erforderlich, begte ja die Er-
ziehungsbedurftigkeit der Seele, d.h. ¢#sdeuma Die Kultur-
bereitschaft (das subjektive Paideuma) verlangh rdeer Kultur
(objektives Paideuma), in der sie sich zu und erikeigenen
Bildung (zum subjektiven Brauch gewordene KultuBrwirk-
lichen kann.

Erziehungsbediirftigkeit heil3t ja Weltoffenheit uthas Ende der
organischen Spezialisierung war und ist das EndeUdewelt-
oder Milieugebundenheit, d.h. die Notwendigkeit d&eltof-
fenheit, welche moglich, gestutzt und fortgesetatde durch die
Kultur und als die Kultur. Das Vollendungsbedurfaier nach
Ergdnzung verlangenden Seele sucht seine Ergaraligegichtig
aul3er sich in einer Welt, in der sie sich selbst entdecken muf3,
um sich in ihr auch einrichten zu kdnnen, und veeinmit der
Gestaltung dessen, was sie erganzt und worin cheesnrichtet,
auch dieses genuine Bedurfnis danach in seineniligere Aus-
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drucksmaoglichkeiten selbst. So vollzieht das Lelmeder Wech-
selwirkung von Kulturaneignung und gemeisterter tigulauch
die Transzendierung der gewesenen Kultur in didftigen fuhrt
es in der Wechselwirkung von kulturspezifischerefionalitat
und kulturreprasentativen Intenta (Form, SymbolrkVeu Kul-
turneuschopfungen und deren Integration.

Der Grundsatz des psychophysischen Parallelismersza Be-
ginn seiner akademischen Laufbahn vorherrschtegesigyte
auch den Biologen und Psychologen die Mdglichldats Seeli-
sche aus dem Organischen herleiten zu kdnnen,sesrailgene
Gestalt des Lebens verneinen zu durfen. Diese htalbeéstimmte
auch den ersten Entwurf der Kulturmorphologie, dan aber
bald, nachdem sie von den Biologen und Psycholagégegeben
worden war, auch von Frobenius aufgegeben wurdeuwon
nicht zuletzt die bahnbrechenden Entdeckungen dapdycho-
logie (z.B. Kbhlers Versuche zur Intelligenz deifekf) veranlaf3-
ten, die das Phanomen der eigenen seelischen tintfah dem
Begriff derGestaltzu fassen suchte.

Die 1921 veroffentlichte Abhandlung ,Paideuma” éesat uns
heute als ein charakteristisches Dokument seineorétischen
Wende, einmal, weil sie die friheren theoretisckenzepte des
Autoren noch fortsetzt, zum anderen aber, weiesgie diskursive
Verschiebung ankiindigt und z.T. auch schon skizzeméachst
gewinnt die Lektire den Eindruck, dafl} diese Abhamglldas
Konzept der ,Naturwissenschaftlichen Kulturlehrebrtfihrt,
nach der ja Kulturen als Organismen gelten, wasisiErobenius
zum Gegenstand der Biologie machten. Ohne Symlmosédie-
sen Organismen (Kulturen), so hiel3 es auch sclitery sei der
Mensch nicht lebensfahig ebenso wie diese besomderganis-
men nicht ohne Symbiose mit dem Menschen. Auchiesed
Schrift wie tbrigens bis zum Lebensende wiederiofieine The-
se, dal3 Kulturen nicht vom Menschen geschaffendesonvon
diesem vorranrgqig durchlebt und in ihrer Entwicklanghtung ab-
gelenkt werdefi* Aber im Unterschied zu friiheren AuRerungen

8 Auch in dieser Hinsicht @hnelten sich die Posiiorvon Froenius und Whiteit,would be more
realistic to say that his thinking and feeling dhéngs that the culture does to the individtizn to say
that they are things that he does. The individutliisking, feeling, and behaving as a human besg i
merely his participation in a sociocultural procesHlis thinking, feeling and over behavior are
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erfal3t er den Kulturorganismus in dieser Abhandimmgallem in

seiner seelischen Dimension als eine selbstrefellenStruktur

des aufgenommenen Entwurfs der Daseinserschlieldlangsich

in seinem Vollzuge aber zu schopferischen Modifdwegn auf-

schwingen kann oder sich in bloBer Funktionserfiglabzunut-
zen vermag.

Als Komplementar der menschlichen Seele gilt Kuhight nur

als deren objektives Korrelat (oder negativ: Diktabndern auch
als resonantes, Gestaltqualitaten vermittelndes aaiveise fi-

xierendes Bedurfnis, dessen Begehren nach korgoréadrmen,
nach Kulturgutern, die diesem Bedurfnis als Auskisuattel der

Seele oder der Persdnlichkeit dienen, in ihnenesé&rflullung

sucht.

Die regionale Kultur bietet sich jenem Verlangeom&ultur (der

Kulturbereitschaft oder dem subjektiven Paideunt®)Spektrum
alternativer Gestalten, Symbole, Formen und Weike welche
die alternativen Verhaltensbereitschaften und tioioén der Per-
sonen ansprechen, anregen oder abstol3en, welchawdlsliese
zu ihnen passenden oder sie abstol3enden GestalleRoumen
Bezug nehmen, um sich lber sie in ihrer Bildung@m@reifen und
zu realisieren, d.h. in welcher (Bildung) sie stita Kultur zu ei-

genem subjektiven Gebrauch verinnerlichen.

Die Kultur als Feld alternativer Verhaltens-, Iniens- und

Realisierungsoptionen (objektives Paideuma) hdissedine sti-
mulierende Mitte in den sensorischen, emotionalshiatuitiven

Bereitschaften des Gemduts (subjektives Paideumia), ndch

Kultur verlangen und den Gestaltqualitaten jenerR&eSymbole
und Formen entsprechen, in denen sich der Mensefesgch

und alternativ seiner eigenen Seele damonischlisdba me-

chanisch oder anders wahlverwandtschaftlich innexden ver-
mag oder welche ihm teils auch unerfal3tes oder griffenes

Schicksal bleiben kénnen.

Durch die Einverleibung der Kultur (Assimilatidh in die der
Einzelne hineingeboren wird, wandelt sich sein A#en zwar
kulturelle Gestalt an (es verallgemeinert sich, efthsich dem

expressions of a system of culture, of a culturatess, through the medium of his organfsheslie A
White, The Science of Culture, New York 1949, p.184
83 Frobenius nennt diese Funktion ,paideumatis@drjektivismus*
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Anderen an), aber es wirkt vor allem, um seinesdaitaligemein
gewordenen Schaffen und Verhalten qualitativ aef Gestalt-
gualitaten der Kultur im Sinne seines Bedurfnissezuwirken
(Akkomodatiofi¥). In diesem rekursiven Regelkreis wechselseiti-
gen Wirkens und Reagierens wird sich die Seeladlssder sie
prafigurierenden Kultur ihrer selbst gewahr, undazwowonhl als
agierende, sich noch sucheriersonaals auch als seelische Ge-
stalt der Kultur (kulturelle Form der Persona, peighe Bil-
dung), welche ihre individuelle Form ebenso pragd der allge-
meinen Form anpaldt wie die seelischen BedurfniagelLeiden-
schaften in der Verallgemeinerung jene Formen ddtuK pra-
gen.

Zunachst verstarken die handlungsleitenden Gesthltfnisse
mit jeder Anpassung der Handlung an den Stil ddtuKudurch
den sie vorab schon bestimmt war (von dem Erweslzbr Be-
herrschung der Kultur), diese Kultur. Aber dannibgdn wie-
derum die Alternativen der Optionen des Handelhse(Wahl-
maoglichkeiten, Freiheitsgrade) durch die Wahl oderen Prafe-
renz, d.h. durch die Uberdetermination bestimmtaieZoder
Zwecke, eine Unterdeterminierung der MoglichkeitenBrauch
der Kultur, die als Praferenz der selektierten Zigederen (der
Unterdeterminierung) Fixierung einleitet, und damuitch deren
individuelle Abweichung, welche zu einem Ausgangsgquder
Variation der Kultur oder zu einer Schnittstellesdeulturkon-
takts werden und ihre kulturtypischen Gestaltqatdit des Ver-
langens nach Kultur Uber die Strukturleistung derpagenden
Kultur hinausfihren in ein morphisches Feld mit eneth Ge-
staltqualitdten, das und die zuvor in diesem Haoriztoch nicht
wahrgenommenen wurden. Darin auf3ert sich eine daglith-
keiten der Verdnderung der Kultur durch die Kuladger den
Gebrauch der Kultur. Diesen Vorgang nennt einedhetdblierte
Schule der Biologie morphische Resonanz und Regaibantra-
gung.

Fir dieses Verlangen menschlicher Erganzungsbeagkedt
durch Kultur tibernimmt Frobenius in dieser Abhangdiuden in
gleichem Sinne schon in der Antike gebrauchten iHedtai-

84 Frobenius nennt diese Funktion ,paideumatisigjektivismus*
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deumaund vollzieht damit die Transformation seines Disles
von einem biologistischen zu einem vdlkerpsychaolen Para-
digma. Von nun an werden Kulturen nicht mehr aldin orga-
nischer Entwicklung (Alterstadien), sondern als d&wsk oder
Verwirklichung seelischer und geistiger Entwicklgstufen be-
griffen (Gestalten der Ausgestaltung spezifischerhdltensbe-
reitschaften), als jeweils stilpragende Module deshaltens und
Schaffens (ddmonische, idealische, realistiscth& Hlarizonte der
SelbsterschlieBung in Formen der Persdnlichkeit dee Indivi-
duation und der Selbstiiberschreitung des Daseif®imen der
Gemeinschaft oder der Gesellschatt.

Vom Kindesalter der Kultur spricht Frobenius seitdevenn das
Damonische in ihr pravaliert oder das Ergriffenvegra@u origina-
ren Schopfungen, wahrend die Betonung des Ideals@um
Merkmal jugendlicher Kulturen wird, deren Mut zuesaltung
haufig grolier ist als deren Konnen. Die Fixierunfydas Fakti-
sche und die Mechanik steht flr das Alter und dezgveisung.
Doch das, was ganze Kulturen zu unterscheidenldrlgestattet
auch eine Differenzierung von Haltungen innerhatieeKultur,
die dann mehr oder minder mit ihr korrespondieram ihr ge-
hemmt oder geférdert werden.

Beherrschten friher die Beispiele aus Anatomie Rhysiologie
seinen Diskurs, so Ubernimmt seit dieser Schrét Risychologie
die Rolle einer Paradigmatalieferantin, wenngleechauch nach
dieser Verschiebung seines Diskurses am Evolutarsdpt fest-
halt. Ontogenese, Einzelkulturen und erdiberspata&ulturge-
schichte unterliegen auch weiterhin der Stufenfolgmdheit-
Jugend- Reife- Vergreisungvelche jetzt aber nicht mehr unter
dem Gesichtspunkt organischen Leistungsvermogeadwich-
setzungskraft und Uberschwang, sondern seelisatéealenzen
reflektiert werden, die entwicklungspsychologisch€onzepten
abgelauscht wurden.

Vergleichbare Entwicklungskonzepte sind bereits \deutschen
Idealismus und den positivistischen Erben der fdiaischen Auf-
klarung vorbereitet worden. Ob die Entwicklungsstufies Gei-
stes nun im Rahmen seiner eigenen Phanomenologge(Hoder
im Vollzug feststehender Stadien (Saint Simon, &)mabliefen,
sie alle unternahmen den Spagat der Synthese veanBerem
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und Allgemeinem, Individuellem und Uberindividuetle der
auch Frobenius behext hatte zu seinem Aquivalehtkistori-
scher Zeitschematisierung, der als seine AlteraativGestalt ei-
nes paideumatischen Schemas oder einer Rekonetrukiter
, Reihenfolge der paideumatischen Urentwickludg Leser da-
von abhielt, seine eigentliche anthropologisched&citung wahr-
zunehmen, ndmlich das biomorphologisch bedingteeungsen-
sein des Menschen auf Kultur.

Die von Eduard Hahn uUbernommene Beobachtung, daR En
deckungen nicht vom aktuellen Bedarf, Zweck odetzBin gebo-
ren werden, sondern sich als lGberraschende Folgenworherr-
schenden, kulturbedingten Ergriffenheit einstellest, inn zu sei-
nem Ruckgriff auf den Paideumabegriff bestarkt, deitn er das
anthropologische Grundphanomen eines weltoffen&ultyr-
wesens von Nattuauf den Begriff zu bringen versuchte, das sich
erst in seiner Welt entdecken muf3, um sie aucHialseine erle-
ben zu konnen.

Dal} aber eben dieser revolutiondre Aspekt seineorldr auch
spater immer wieder Ubersehen worden ist und Ubenseerden
konnte, namlich die Kultur als Ausgleich der biogioologisch
bedingten Erganzungsbedurftigkeit, dazu hat Fralzerselbst
nicht wenig beigetragen mit seiner Vorliebe flr &ystematisie-
ren in evolutiondren Schemata, in dieser Schrifidéuma) mit
seiner Kritik an Spengler, der es angeblich verddoaie, die
Weltgeschichte der schriftlosen Volker zu beridkggen und
deshalb auch die Geburt des Damonischen in der dlbegsge-
schichte tUbersehen muf3te, eine Kritik die methddigcht grei-
fen konnte, weil sie das historische Quellen-Paradi ignorierte
und aufRerdem einen Nebenschauplatz theoretischech8f-
gung aufbaute, den viele mit dem Hauptschauplates&ultur-
morphologie verwechselten, zumal Spengler in sdih@mpholo-
gie der Weltgeschichte vieles von dem auch sysisomtausge-
fahrt hatte, was Frobenius auf seinem Gebiet edsan ver-
saumte.

Spengler begriff die Kulturen (Hochkulturen), ddie 8 Kultur-
kreise (die agyptische, die babylonische, indisattenesische,
antike, arabische, abendlandische und mexikanisdme)damals
von der historischen Wissenschaft erschlossen wongeen, als
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die eigentlichen Subjekte der Weltgeschichte. Egheh diese
Kulturen auch mit Organismen, aber ihr Erscheinem @er
Weltbihne erschien im Unterschied zu dem der Ospaem
"grundlos" oder von erhabener Zwecklosigkeit. Das war der
erste deutliche Unterschied zum biologistischenzéph von Fro-
benius, genauso wie sein Postulat \@igichen Rang der Kultu-
ren mit relativ gleicher Lebensdauer kein biologigtiss Pendant
hatte, wahrend das Leben dieser Kulturen wiede@rggnismen
vergleichbar) in Entwicklungsphasen ablaufen solited zwar
nach gleichen Gesetzmalligkeiten. D.h. jede dies&ul8uren
entrang sich der Dammerung ihrer Vorzeit, um seitadke Pha-
sen ihrer eigenen Entwicklung zu durchlaufen: FeithzRei-
fungskrise, Spatzeit und Alterungskrise (Fruhlingpommer,
Herbst und Winter), d.h. jede dieser Kulturen venkierte nach
Perioden der Entfaltung, Rationalisierung und Veéklighung in
dem Zustand ihrer Zivilisation, deren Uberlebensdaabhing
von der Moglichkeit, sich eine imperiale Schutzandg schaffen
zu kdnnen. Unabhéngig von der Chronologie erwiesieh die
Lebensphasen dieser acht Kulturen githzeitig,®> wahrend
ihre charakteristischen Ph&nomene nandlod’ zu ermitteln
waren und als Analoga erscheinen konnten. In dieSemme
gleichzeitig waren fir Spengler Pythagoras und Bsss oder
Archytas und Laplace, oder Archimedes und Gaul3.ghdsch-
zeitige Kulturen oder besser Entwicklungsstadienkidtur z.B.
der ,Kultur der Wissenschaft, der Niutzlichkeit urtes per-
sonlichen Glickstrebens (einem Abschnitt der =maibrischen
Epoche) erschien in Indien di®amkhya-Philosophie in der
Antike standen dafur diyniker, so wie in der arabischen Kul-
tur die Sekten der Abassidenzeit(lautere Brider) und im
Abendland, dieLehren von Bentham und Comte Die Welt-
anschauungssysteme diesgtejchen Zelt oder dieses gleichen
Lebensalters der zitierten verschiedenen Kultuedgen sich als
analoge Phanomene dieses Stadiums, deren Diffegepeagt
wurde von den Ur- oder Leitformen der jeweils bekorn

8 Ich nenne >gleichzeitig< zwei geschichtliche Tatsa, die, jede in ihrer Kultur, in genau derselben-
relativen- Lage auftreten und also eine genau eatdende Bedeutung habe®.Spengler, Der Unter-
gang des Abendlandes, Umrisse einer Morphologig\titgeschichte, |, Minchen 1972, S.151

91



92

Kulturen (Indien, Antike, Arabien, Abendland), inermten sie
,gleichzeitig“ erschienen.

Spenglers Geschichtsphilosophie deklinierte undugerte die
zeitgleichen Analoga samtlicher acht Weltkulturenailen vier
Entwicklungs- und Zwischenstadien von der Frihbest zum
Endstadium der Zivilisation unter Ausbreitung eiivaterialftille
und eines Detailreichtums, den wir allerdings imdentwurf von
Frobenius, der sich der von ihm damonisch genandtastufe
der Geschichte annehmen sollte, vergeblich sucterglichen
mit Spenglers Stoffsammlung und -sichtung erschmedfie Indi-
zien, die Frobenius in seiner Schrift ,\Vom Kultuote des Fest-
landes* flir seine Induktionen aufbietet, geradaatid).
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Im Namen der Gestali:pppr)

Die von Kofka, Kohler und Wertheimer kurz vor demstén
Weltkrieg begrindete Richtung der kognitiven Expemtalpsy-
chologie wurde in den 20ger Jahren auch berthnar ul@m Na-
men ,Gestaltpsychologfe weil diese Schule der Psychologie mit
dem Phanomen ddBestalt etwas Wesentliches posulierte, zu-
nachst die Erkenntnis, dal3 das Ganze stets mele alardie
Summe der Teile und dal} die Teile oder Elementarer Form
und Funktion nur zu begreifen waren aus dem Kordest Gan-
zen, in dem sie fungierten, in dem sie als Varmlpler in struktu-
rell vorgeschriebenen Beziehungsverhéltnissen odeeinem
strukturkonstanten Bezugsgeflige stlinden. Heuté fstetien Be-
griff der Gestaltder Begriff ded~eldesoder derStruktur, die den
Rahmen der Alternativen fester Beziehungen, in dehe Vari-
ablen konstant erscheinen, definiert.
Mit dem Gestaltbegriff wurde damals auf einen mdisch be-
grindeten Wechsel der Beobachtungsperspektive \niagen,
dessen Relevanz man sich sehr
H " gut an einem Beispiel aus der
n Chemie klarmachen kann: Na-
B . trium ist ein Metall und Chlor
n ein Giftgas. Die Verkettung
B . von beidem ergibt Chlorna-
|

trium, d.h. harmloses Kochsalz.
Keine Eigenschaft dieser Atome
(von Natrium und Chlor/ H.S.)
ermdglicht uns, die Eigen-
Der Fugur-Grundgegensatz schaften des Salzes voraus-
zuseheri®

Auf diese Eigenschaft der Gestalt insistierte albinenfels mit
seinem Begriff deiGestaltqualitaten wie er die Eigenschaften

86 P.Lecomte du Nouy, Die Bestimmung des MenscBaritgart1948, S.36; Frobenius selbst beschreibt
die Umorientierung seiner MethodeEg handelt sich hier vielmehr um eine Analogie em dsesetz,
demzufolge ein aus mehreren Elementen zusammertgesdtemischer Korper nicht etwa die Summe
aller in ihm vereinigten Koérper ist, sondern dafinseEigenschaften von diesen unbahangig durchaus
neue werdefi L.Frobenius, Das sterbende Afrika, Frankfurt 893.17-8

93



94

oder Eigenheiten eines Ganzen nannte, die nur denzéh zu-
kommen und nicht den Einzelheiten (Elementen), nd durch
welche sich das Ganze verkorpert oder in Erscheirtritt. Die
Qualitaten der [Jbersummenhaftigkéitund ,Transponierbar-
keit* werden am Beispiel der Melodie verdeutlicht. Melodie
entsteht nicht aus einer beliebigen Anreihung einelrebigen
Menge von Tonen, sondern erscheint durch die T&naraigene
Klanggestalt, deren Eigenwirklichkeit besondersthiduwird in
der Mdglichkeit ihrer Transponierung in verschiegléionarten,
die der Melodie nichts von ihrer Gestaltqualitathmen. Die
Transponierbarkeit demonstriert aul3erdem die Mbged der
Isolierung der Gestaltqualitat von den anderen iG@ueh. Ge-
staltqualitdten gelten also als charakteristischerkishale von
Ganzheiten oder Gefiigen, die von ihnen nicht zan&a sind.
Auf das ,Gestalt* mitkonstituierende Umfeld wird der Gestalt-
psychologie dementsprechend rekurriert @8nbettung eines
psychologischen Teilinhalts, ahnlich wie beim Gesggn von Fi-
gur und Grund, paradigmatisch vorgeftihrt an op@acBeispie-
len, den berihmten optischen Reversionsfiguren, dan dann
auch Ubertragt auf andere Gebiete, etwa auf digp3yehologie
oder Charakterologie, mit &hnlich grundsatzliched&utung.
Hier handelt es sich in einer anderen, allgemem&erminologie
ausgedrickt, um das Verhdltnis der Struktur alsesylsildender
Zuordnungsregel fir die systemspezifische Anordndeg Ele-
mente oder Teilfunktionen nach innen und ihrer Fonkin ei-
nem ubergeordneten System, in dem die Struktur aucheine
Teilfunktion erfullt, welche also ihre Form bestiminbie Refe-
renz auf Figur oder Grund oder Umfeld (Struktur roBenktion)
ist also vor allem ein Ergebnis der Perspektiver abtes Stand-
punktes, die oder den man einnehmen kann, oden d@m@nung
oder Bedingungen man unterstenht.

Nach Kretschmer leistet die Gestalt die Funktion ldégration
hirnphysiologischer Einzelakte zu formelhaften, dgdngsbe-
wuldten Einheiten und Einheitsverb&nden. Die Funkder Ge-
stalt oder die Gestaltfunktion dient als Hypothdse Erklarung
jener Beobachtung, nach der wir die verschiedemehim ihren
Beziehungen vielfaltigen Elemente der Wahrnehmuprgrnen
und Farben, Licht, Téne, Laute) nicht isoliertamhell oder hete-
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rogen aufnehmen, sondern schon zu Gegenstandgmienteind
als Gegenstande differenziert, sie also als Wétké&orde, eben
Gestalten, mit White: als Symbole, erfassen und izafien, Ge-
rausch oder Gemenge unterscheiden. Selbst wenjennasid in

& & @ einer uns vollig fremden Sprache anspricht,
SL L erkennen wir sofort den Unterschied, der
& * * uns versichert, dal3 jener nicht lallt oder

AD-4 brabbelt. Speziell die Ausfallserscheinungen

wie die Aphasie (Stbrung des Sprechvermogens), xgpresto-
rung der Handlungskoordination) oder Agnosie (Stgrdes Be-
deutungsvermogens) stitzen die Annahme einer @Eastidion
und ihrer Korrespondenz mit dem Grol3hirn, besondatsden
motorischen und sensorischen Projektionsfeldern.

Die Funktionsweise der Gestaltfunktion lafl3t sichesaatisch fol-
gendermalien zusammenfassen. Die Gestaltfunktiegriatt das
Wahrgenommene zu protosemantischen Einheiten. Dieffen
auf Engramme, die als Erinnerungsspuren festgehalerden.
Eine Korrespondenz von Einheit und Engramm erludl Be-
deutungsbewul3tsein (so wird z.B. der Sinn es gehdiortes
klar). Das Wahrgenommene wird verstanden.

X ®x H X Nach dieser Vorstellung braucht es auch um-

s gekehrt nur eines Anklangs an Gnosien oder
v 9 Praxien, damit als Automatismus eine dieser
X X X X . .

oo e Bedeutungsformel entsprechende Einheit

Abb.2. (z.B. ein Gedanke) auftritt oder ein mit dieser
Handlungsformel Ubereinstimmender motorischer AkB( das
Aufschreiben des Gedankens) ablauft.

. Das kulturelle Ausge-

. “" setztsein, das erzwun-

. ¢ o e gene Asyl in einem
¢ ¢ * . ! Lande  grundsétzlich
Abb.3 fremder Kultur, erzeugt

seine eigenen Aphasien,
Apraxien und Agnosien, Sprach-, Verhaltens- undst&rdnis-
stdrungen und verweist damit auf die Strukturleigen der Kul-

87 Dieses Verhaltnis von gestaltbedingter Einhe@t Engramm, von Information und Bedeutung reflek-
tierte Frobenius als Verhaltnis von ErgriffenheiiduAusdruck, dem in seiner neu formulierten Kultur-
theorie eine konstitutive Rolle zukommen sollte.
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tur (einzelner ihrer Symbolsysteme) bei der Orgatios mentaler
Prozesse. Frobenius faldt diese Einsicht spateras falgende
Beispiel: ,Wer im 20.Jahrhundert lebt und eine Rolle aus dém 1
wahlt oder ein Deutscher ist und den Inder mimelh der ver-
spielt sein Lebeh® Der Versuch, sein Verhalten in einer Kultur
auf der Grundlage ihr fremder Sysmbolsysteme z@arosgeren,
heil3t nach der berihmten Romanvorlag2on-Quixoterié. Das
war ein Schlisselerlebnis, das Frobenius zu eimespeschenden
Revision seiner Kulturtheorie, zu seiner psychadogen Wende
anregte. Kulturformes individuelles Verhalten, sat les Frobe-
nius in Afrika und schlie3lich auch zuhause taussldyesehen,
kann auf3erhalb kulturspezifischer Gestaltung wedsn Aus-
druck kommen noch von anderen verstanden werdérmerfaach
dem Ortswechsel die wahrend der Kulturalisationeiner be-
stimmten Kultur gebotenen Reizkonfigurationen ([ge&talten,
Symbole), Uber die kulturspezifische Verhaltensigrbaften als
Verhaltensmuster internalisiert wurden, dann daidngeh die auf
sie gerichteten Reaktionsbereitschaften (Verhaiteisser), die
nicht nur Zeit brauchen, um auf angebotenen Eraatispre-
chen, sondern auch einen entsprechenden Appetekzdru
Fur die Schule der kognitiven Psychologie galteso abestalt,
Ganzheit und Ordnung als primare Einheiten desbEns und
— Verhaltens und nicht die Empfindungen sowie
deren Verbindung (,Und-Verbindung®). Die
experimentellen Versuche und Untersuchun-
gen der Gestaltpsychologie konnten die Vali-
Abb.4 ditat der Konstanzannahmen (feste eindeutige
Beziehungen zwischen Reizparametern und
Empfindungen), die eines der Grundprinzipien dardohenden
Psychophysik und Elementarpsychologie abgaben higteen,
Lernprozesse (und d.h. Kultur) muf3ten kinftig blksichtigt
werden.
Das Gestaltphanomen selbst wurde erklart mit deq Boa-
gnanzprinzip unter das man die funf soGestaltgesetzeusam-
menfaldte, und mit der Geltung dsomorphie
Als Gestaltgesetze galten:

88 L.Frobenius, Schicksalskunde, Leipzig 1932,9%. 1

96



97

1) Gesetz deNahe

2) Gesetz deAhnlichkeit

3) Gesetz deguten Fortsetzun@durch Induktion suggerierte An-
nahme der Fortsetzungsrichtung oder -regel),

4) Gesetz deGeschlossenheitnd

5) Gesetz degemeinsamen Schicksdlsorrelative Dynamik von
Variablengruppen).

Das Gesetz der Nahbesagt, dal3 Elemente in raum- oder zeitli-

cher Nahe zusammengehdrig erlebt werden.

In der Abbildung 1 erscheinen die Elemente zu $pattder Ko-

lonnen gruppiert, ihre Zeilenausrichtung tritt dgeje eindriick-

lich zurick.

Das Gesetz der Ahnlichkeiterweist auf das Zusammengehorig-

keitserleben von Elementen, die einander ahnliath. si

In der Abbildung 2 ordnen sich die beiden Elemegteppen in

der Richtung der Zeilen. Bei dieser Anordnung véngdt die Do-

minanz der Ahnlichkeitsbeziehung das Merkmal dealt®paus-

richtung.

Gestaltgesetze Koharenzfaktoren
Gesetz der Nahe Raumliche Nachbarschaft
Sonderform d. Ges.d.Ahnlichkeit Gleichheit
Gesetz der Ahnlichkeit Ahnlichkeit
Gesetz der Ahnlichkeit +Fortsetzung Symmetrie
Gesetz der Ahnlichkeit +Fortsetzung Kontur
Gesetz der guten Fortsetzung Kontinuitat
Gesetz der Geschlossenheit Geschlossenheit
Gesetz des gemeinsamen Schicksdls Ahnlichkeit tilaitét

DasGesetz der guten Fortsetzusigllt heraus, dal Vektoren oder
Richtungstendenzen der Anordnung von Elementen,nwsia
kenntlich werden, die Erwartung ihrer sukzessivesckeinung
prajudiziern oder die Enttauschung begrinden, wesmitere
Elemente von dieser Ordnungsprognose abweichenihiitund
dem Gesetz der Geschlossenheit erklart man sickatpsSchon-
sehen von Figuren.

In der Abbildung 3 erscheint die Anordnung der Edeaie als Si-
nuskurve, die von einer Strecke geschnitten wird.
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DasGesetz der Geschlossenhfafft die Beobachtung zusammen,
dafd bei Wahrnehmung einer Figur fehlende Teilen(glge, Seg-
mente) in der Wahrnehmung erganzt werden.

In der Abbildung 4 betrifft das die Licke im Quadie solange
ignoriert wird, bis ausdricklich ein genaues Hireselverlangt
wird.

DasGesetz des gemeinsamen Schickisalder etwas pathetische
Name fur die Geltung statistischer Korrelationem \Blementen
oder Elementengruppen, es betont das Assoziatidiginés zur
Einheit von Gegenstanden oder Elementen, die seabhformig
verdndern oder gemeinsam bewegen. Aus ihm lieReasich ein
Induktionszwang der Reflexion ableiten.
DiesenGesetzerntsprechen weitgehend die sEghéarenzfakto-
ren von G.E.Muller:raumliche NachbarschafGleichheit Ahn-
lichkeit, Symmetrieund Kontur, die Rohracher erganzte um die
Kriterien derKontinuitdtund Geschlossenheit

Den unter dem Pragnanzprinzip zusammengefaliteralgeset-
zen, welche die Auffassung einer Reizkonstellatids Einheit
gua Gestalt erklaren sollen, wird von der Gestatthslogie au-
Rerdem apriorische Geltung zugesprochen, d.h. Wmwabhan-
gigkeit von der Erfahrung postuliert. Damit erg&natler konkre-
tisierte die Gestaltpsychologie die von Kant posttén reinen
Anschauungsformen apriori von Raum (Ordnung deseNein-
ander) und Zeit (Ordnung des Nacheinander) um el®mben
genannten Gestaltgesetze, welche Siyathesis der Einbildungs-
kraft bestimmen ahnlich wie die Logik die Synthesis desstan-
des. Auch diese wurden aber von einigen Schulmge#no umge-
deutet in Beispiele fur historische (nur epochatrokulturwirk-
same) Aprioris.

Der Gestaltbegriff stellt sich also heraus als &irukturbegriff,
mit dessen Hilfe das funktionsgrechte, zweckgeeeduaer sinn-
volle Wirken oder Verhalten der Variablen, Elemeatker Teile
erklart werden soll, in der Psychologie als Strdbégriff, nach
dem differenzierte Empfindungen- und Wahrnehmunaggenori
nach Erwartungswahrscheinlichkeiten (Gestaltqualij vorge-
ordnet werden.

Als Strukturen der Anschauung- und des ErlebensdAations-
gesetze der Einbildungskraft) apriori hat Froberdaush jene ty-
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pischen Gestalten, respektive Formen einer Kulegriffen, wel-
che den AulRenhalt der Seele, die epochal tragebdeemata der
Verinnerlichung jener kulturtypischen Verhaltensteusbgeben,
ohne die das Verhalten keine innere Koharenz, Beilbststeue-
rungsvermogen erlangen kann. Flr sie pragte eBegniff Pai-
deuma,das alsoweitgehend auch dem Heideggerschen Daseins-
merkmal (Befindlichkeit, In-der-Welt-sein), d.h.iser existenzia-
len Funktion entspricht.

Die Merkmale der Gestaltqualitat, der Einbettungr desetz-
maligen Beziehungen von Variablen einer Ganzhait oslativ
selbstandigen Einheit, die Bedeutung gemeinsameftredens
von Variablen, der Hinweis auf deren Funktionsgshuor, erwei-
sen sich als Merkmale, auf die Frobenius mehr adader aus-
dricklich auch schon im Kontext seiner kulturanasmimen und
kulturphysiologischen Bemuhungen insistiert hatswagesichts
der Kopie biologischer Disziplinen in seiner erst@rscherperi-
ode auch nicht weiter tberrascht, da man sichdieser Erschei-
nungen an biomorphologischen Merkmalen auch sciogst be-
wuldt gewesen ist. So wie Empfindungen und Gefliinigebettet
sind in Verhaltensmuster oder -strukturen, so alielintuitionen
und Vorstellungen in gestaltpsychologische wie mltleelle
Strukturen, konkretisiert durch paideumatische dadturspezifi-
sche Systemgeflige.

Soweit jene das Verhalten und die Vorstellungeteieien Sche-
mata oder Gestalten auch der statistischen Pergpeakischliel3-
bar waren, wurden sie auch zu den formalen Kritedies Daten-
vergleichs der kulturhistorischen Ethnologie (sd€prmkrite-
rium), was einer Kooperation der Vertreter beidehen (der
kulturhistorischen Ethnologie und Kulturmorphologievenig-
stens im Bereich der Datenerhebung, geographiséZnerdnung
und ihrer aufRerlichen Beschreibung, trotz alleroldgischer
Differenzen, auch weiterhin entgegenkam.

Die Gestaltpsychologie, die nach dem Weltkrieg iien popula-
rer wurde, und die Gestaltgesetze seelischer urstigper Funk-
tionen als Integrationsregeln der Einbildungskegdtiori postu-
lierte, erlaubte es jetzt auch Frobenius einersaitsfriheren
Auffassungen Uber die Schnittstellen angeborenehalensbe-
reitschaften und ihrer kulturspezifischen Auspréagudestzuhal-
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ten, aber erst nachdem er sie andererseits nacivdebiid dieser
psychologischen Schule von der biologischen Metakhzefreit
und in einen psychologischen Kontext Ubersetztehatber den
nun das diskursive Schema seines Laufbahnbeginriassen
werden konnte und sollte.

Frobenius stellte seit dem Ersten Weltkrieg imneauthicher auch
den Gestaltbegriff als Leitbegriff seiner Theorexdus. Er rang in
diesem Zusammenhang besonders um die DifferenBeeéeu-
tungen von Gestalt und Form, die fur ihn zu Zertaigren der
Bewul3tseinszustande der Ergriffenheit durch einziRasum
oder eine Entdeckung und ihrer begriffichen Fagsader Be-
waltigung wurden, kurz fur die konstitutiven Momerder Ver-
raumlichung von Zeitigungsweisen des Bewul3tseiasd&n. In
den Begriffen Gestalt und Form entdeckte er zwesalgedene
Wege des Erkennens und Wirkens, die SpontaneitaGdstalt
(unmittelbares Erleben) und die begriffliche veteite An-
schauung der Form (vermittelte Erfahrung).

Als Gestaltbegriff er vor allem ihre spontane Entdeckunggder
Ganzheit unbewul3t empfunden wird, deren Ganzhshtgpontan
erschliel3t als eine ordnende Struktur, die als shadpstandlich-
keit der Kultur eben deswegen nicht als deren GadaePragung
wahrgenommen wird, deswegen nicht als durch dieneidlultur
vermittelte Leistung bewul3t wird, der gegenuber lwhevul3t er-
kannteForm sich abhob durch ihren festen und greifbaren Platz
im analytisch bestimmten Ganzen. Die Form wird Rrtbenius
also von einem bereits definierten Ganzen (dem &Misgber das
verfugt wird) her positional bestimmt, d.h. vom ¥&nd erkannt
und bestimmt.

Gestalt nannte er die unbewul3t wirksame Struktdegeunmit-
telbaren Ausdrucks, der sich seiner ihn selbsth&tisierenden
Funktionen nicht bewul3t ist, sondern als leiterglengebende
Einheit die Integration aller beteiligten Teilgdsta organisiert
und ihnen ihren Sinn gibt. An der Gestalt betontebEnius vor
allem ihre sinngebende, Ganzheiten stiftende odfschlieR3ende
Funktion. Kulturalisation erscheint zunéchst algiMeerlichung
der Grundgestalt einer Kultur, von der her dannvecin und
selbstverstandlich das eigene Seinkénnen, die Kuld in der
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Kultur entworfen und gelebt wird, und zwar noch txesie auch
begriffen oder als diese Funktion erkannt und afiisgewird.

Die Form legte er demgegentber als verstandig vilen Aus-
druck der Gestalt aus, als eine zeitlich spateterAtive ihrer
Reduzierung auf die erkannten Konstitutiva, alsBaspiel jener
Verwirklichung, die in dieser Ausfiihrung nur eint3achengebiet
der Erkenntnis betrifft. Die Kultur als Tatsacheepdls Generator
der Formen, erscheint als die mit dem Verstand ligteiund als
gewolltes Handeln beherrschbare Kultur, als Kuldig, von einer
anderen als andere erkannten oder vergegenstaedlikltur zu
unterscheiden und von ihr her, d.h. von aul3en,egrdifen ist.
Sie wirkte fur Frobenius vor allem sinnerflllenddumcht sinnge-
bend wie die Kultur als noch zu ergreifende Gestalt

Wahrend die Gestalt Leitmotive aufschliel3t, d.hrigtmte des
Verstehens und Handelns erdffnet, zur Ausbildund Ansfor-
mulierung von Strukturalternativen herausfordemyweist die
Form auf erkannte und ausgemessene Ganzheitenaud.iAn-
wendungsgrenzen, welche ihre Funktion oder jersy iBlemente
definieren, beansprucht sie die Einhaltung desk&truorrangs
jenes Beispiels einer Struktur, das sie selbsteltrs

Als Gestalt offenbarte ein Besonderes im StandeesekEnt-
deckung eine Uber seine Form hinausgehende allgengtruk-
tur, in derem Namen sie allgemeine Geltung angreinid im
Kampf darum auch mehr und mehr diesen eigentli¢heemd ih-
rer Wirkung zum Vorschein brachte. Die Gestalt pmert den
intuitiven Sprung von der Entdeckung zur Eroberung Meiste-
rung, von der Betrachtung zur Induktion. So stefitFrobenius
anfangs immer ein Besonderes fiur das Allgemeine,Stliezies,
an dem sich die Idee des Allgemeinen entziindeteSyahnbol flr
die Gattung, wahrend in der Form, die selbst auseef wird
durch das bestimmte Allgemeine, auch intern dasomere
durch das Allgemeine, der Teil durch das Ganzenwef wird.
Form ist fUr Frobenius daher auch der Inbegriff dargeglieder-
ten Gestaltdessen, was seine Bedeutung von und im Ganzen er-
halt, in das sie oder es erfolgreich integriertaor ist.

Gestalt erscheint dagegen als das Ganze in alEntaltung, als
das Ganze durch eine besondere Entdeckung in détieschaft
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gezogen, als einur Bereicherung ziehender Ausdruals ein auf
den bestehenden Kontext belebend rickwirkender Wakd
Kurz: Mit dem Gegensatzpaar Gestalt und Form maEhbbe-
nius auf zwei Wege des Erkennens aufmerksam, auf\deg der
Erkenntnis aus der Phantasie heraus, also aufrdbwviduellen
und intuitiven Weg des Erkennens, den der Kunst, amf den
Weg der Erkenntnis aus dem Verstande, der firagsdhen und
verallgemeinerbaren Weg steht, den der Wissensdbigfte bei-
den Wege gipfeln entweder Bildern, so der Weg aus der Phan-
tasie heraus, oder Begriffen so der Weg aus dem Verstande. In
ihrer Polaritat schwingen sie rhythmisch auseinanae auf ein-
ander zu. Sie bleiben im Grunde als Komplementéfeirmander
angewiesen, ihre Komplementaritaten variieren ndeh Domi-
nanz ihrer Pole.

In derartigen Gegentberstellungen reflektierte Enalos seitdem
das Verhéltnis von Statik und Dynamik neu, oder das Ana-
tomie und Physiologie. Die Form stand nun fur diati& des Sy-
stems und die Gestalt fir dessen Dynamik und dieGegen-
satzpaar ordnete er seitdem die folgenden andesgersatz-
paare unter. Auf physiologischer Seite: Wirklichk@iHorizont
der Entdeckungen), Gemut, Ausdruck. Auf anatomis@ete:
Tatsache, Bewul3tsein und Begriff (siehe folgendzelia).

Dynamik fir Physiologie Statik fur Anatomie
Gemut Bewul3tsein
Wirklichkeit Tatsache
Ausdruck/Bild Begriff
Gestalt Form

Die Entdeckung (Wahrnehmung, Intuition) ergreift dank einer
sich aufdrangenden Gestalt und ihrer Funktion. Biesimsistiert
Frobenius auf die Gestaltqualitaten aller Entdeglemnoder alles
dessen, was zu ergreifen vermag, und differendient Zustand
der Entdeckung, ihrer unmittelbaren Verarbeitung umer Fol-
gen von dem Zustand ihrer Eingliederung oder latign in das
System des Wissens und Koénnens einer Kultur, ineledas eine
Stadium als Stadium der Gestaltwirkung von dem sardals
Stadium der Formwirkung unterscheidet. So repragtzar den
Gestaltkreis der Psychologie auf der Ebene der hkialisation.
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Unter dem Prinzip der Gestalt stand aber fir ihn allem das
Wirken der Kultur selbst, solange diese selbst remttopferisch,
noch Gestalten aufschlielRend war, unter dem denFoachdem
sie sich selbst erfullt, d.h. finalisiert haDenn im einzelnen wie
im ganzen spielt sich das Kulturwesen gleich abtsSsteht im
Anfange die Ergriffenheit durch die Wirklichkeitcuam Ende das
Begreifen der Tatsachen. Das Paideuma ist es, diag $estal-
tung in Kulturerscheinungen eben durch die Mensdhadurch,
durch das Leben der Einzelnen wie das der Gesatatheye-
winnt, so dal} ein Recht besteht, Kultur (und natkrlauch
Kunst) als gestaltetes Leben zu bezeichfieitm Horizont des
Bewul3tseins spannt sich das Wirken der Kultur avischen In-
tuition und Urteil (Begriff), in welchen sie alsHalt des Bewul3t-
seins vernehmbar oder greifbar wird. Im Horizon$ thandelns
spannt es sich aus zwischen der schopferischeral@est und
dem methodisch oder technisch hergestellten Werk.

In ihrer Funktion als Auf3enhalt ist das Gestaltkde schon zur
Form Gewordene, das Begriffene, d.h. das Vergegedsthte,
Objektivierte, in ihrer Funktion als verinnerlichteéas Verhalten
regulierende Gestalt, ist sie das sich in der Riber Alternativen
ausdrickende Leben oder Verhalten selbst, das ciazén der
Form Ubersteigt, denn dank der Kultur vermag sienSg#ele jene
Verhaltensweisen und Bilder zu gestalten, ohne heekich der
biomorphologisch gering differenzierte Leib, nielallenden oder
in seinen Mdoglichkeiten erfahren konnte, d.h. otdmese kulturell
vermittelten und gestalteten Reizalternativen, tnimbhr selbst zu
entdecken vermag. Uber die Kultivierung der Reikelt(relle
Sonderpragung der Reize, welche angeborene VankbHeeit-
schaften bedienen) kultiviert sich die Seele (dasn@), d.h.
kultiviert sie ihre eigenen Verhaltensbereitschafte.h. entdeckt
sie sich in gestalteten Mdglichkeiten, die nur ipiegen Uber die
nachstliegenden Konfigurationen hinaus aus einenpden Ah-
nung zur Erfahrung werden.

So unterstreicht Frobenius, dal3 Intuition zugleidkch Ausdruck
des Entdeckten ist und dal3 im Ausdruck das Verlangps Gei-
stes erscheint, den Widerstand bereits geformtéeri¢a des An-

89 Leo Frobenius, Kulturgeschichte Afrikas, Bermrmstadt, Wien 1954, S.241
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deren und AuBeren durch ihre Gestaltung zu tUbeemin®die
asthetische Erkenntnis oder die Synthesis der Hungskraft
geht also der intelektuellen (Synthesis des Vedsan voran.
Wahrend die Logik auf das Erfassen und Bilden degriéhungen
zwischen den Dingen abzielt, erweisen sich die Bisglbst als
die Intuitionen, als die in asthetischer Erkenritori® hervorge-
brachten Erkenntnisse (Bilder) der einzelnen Saaheh Tatbe-
stande. Nur die Intuition kann der Empfindung, demdruck
und dem Gefuhl Sein verleihen, wenn Existenz saissAkt des
Geistes (des Seinkdnnens seiner Moglichkeiten), kukturell:

ein Symbol ihrer Bildung sein soll.

Denken, mit Kant verstanden als Urteilen, erweish svie das
Fuhlen als wertendes Verhalten (Eingliedern, Zuenjndas sich
seiner als richtig vollzogen, d.h. den Bedurfnisgenecht wer-
dend, versichert. Demgegenuber zeigen sich die Wéannung
und die Intuition als Modi der Entdeckung, d.h. Migglichkeiten
der Wahrheit (Entbergen des Unverborgenen), alsvaiediung
der Empfindungen in Bilder, als Weisen des Entdeskeben
dessen, was die Form durch ihre urteilende Eingh@tg in den
Kontext verdeckt, wahrend Gestaltwahrnehmung uhdtian of-

fenhalten fur die Uberraschung, fir das andere, Biié fir das
Unvorhersehbare in der Kultur und jenseits ihrezr@en.

Das paideumatische Schema selbst fungiert als Isédngnder
Gestalt eben als das Schema einer LebensentfadiiegDyna-
mik seiner Modifikation, d.h. als Schicksal der G#sn einer zur
Form verkimmernden Gestalt. Es beschreibt das &irsei einer
kollektiv &hnlich empfundenen Gestalt von einemivitblell

intuierten Ausgangspunkt aus, ihren Ausdruck, lhtegration in
ein System bestehender Formen und damit auch Thearsfor-
mation zur Form und Stellung in logisch erfal3tearasifal3baren
Bezliigen und endlich deren Abnutzung. Dieses Schetnfir

Frobenius das Schema jeder Kulturdynamik, jedertufentfal-

tung, nach dem er jede Kulturform beurteilt, d.&reth Stellung in
diesem Spannungsfeld zwischen Intuition und Begzifischen
Gestalt und Form, Kunstwerk und Werk festzustediecht.

Das paideumatische Schema erscheint bei FrobelsiusmStu-
fenweg des Geistes, in dem die vier Stufen so emander ver-
bunden sind, dal} jede die andere herausfordertBBgnff oder
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die logische Form setzt den Ausdruck, die Intuitamter die as-
thetische Gestalt voraus, das Nutzliche (Beurjedtéer die dko-
nomische Form wiederum diese beiden und endlidh die Mo-
ral oder die ethische Form die sittliche Integnati@ewertung)
der drei anderen dar. Alle Anwendung und Abnutzengignet
sich schlie3lich im sittlichen und wirtschaftlichAlitag.

Die Assimilation des Unbekannten, Uberraschendesr &dem-
den in die eigene Welt ist das Spiel, das ebendtuKieil3t wie
das Werk, das als Ergebnis dabei herauskommt. Delpeliiagen
oder der Erregung, welche das Fremdartige odeFdasinosum
auslosen, begegnet das Spiel mit ihnen, das aidiazen der
Maoglichkeiten fthrt und mit dem Spiel nach Erfahguseiner
Bewandtnis eine Welt aufschlief3t, in dem das Unbehavor
dem Unbekannten dem Wohlbefinden in der aufgessaiwn
Welt weicht, solange jedenfalls bis die Langewaildkommt und
das Leben im Bekannten und Gewohnten unertraglich w

Das Schreckliche erzwingt die Aufmerksamkeit gepawuge das
Faszinierende sie bannt, beides ergreift und umntitrgich das
Verhalten solange, bis im enthemmenden Spiel ddimiEreinheit
zuriickgewonnen wird, die Wirkungen der Reize ulier Kon-
trolle des Willens und Verstandes gebracht werden.

Von diesem Moment an hort der Reiz auf, zu zwindegint der
Schrecken oder das Faszinosum auf, das Spiel zinbsn. Ab
jetzt beginnt der Wille, das Spiel nach seinen Rege gestalten.
Das Wesen des Spiels verandert sich mit seinernnBugache.
Bestimmte zuerst der Versuch der Befreiung vonleerwalti-
gung durch Schrecken oder Faszinosum das Spielfiglit es ab
jetzt seinen Zweck als Probe der Macht des Wiltaghes als Aus-
druck seines Triumpfes. Der Schrecken, der durehGaistaltung
seiner Erfahrung gebannt wurde, wird nun zum Bevdeeser
Leistung regelméafdig, und zwar kinstlich inszeniegs im Spiel
erworbene Koénnen wird jetzt in allen moéglichen d#onen
durchgespielt, und zwar solange, bis seine Mdgédkk ausge-
schopft worden sind, sein Gebrauchswert sich vadbriahat, der
Wille es nicht mehr spielen will, er seines Spiatasde ist, Uber-
druR oder Langeweile den Ubermut reizen, die Alitven der
Appetenz die Alliren des Dandytums annehmen uné leakti-
sche Suche nach neuen Stimulantien auslésen.
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Die kulturmorphologische Funktion der Gestalt:

Transformation der Ergriffenheit und ihres Ausrucksglen Begriff

Die Reizkonfiguration, so wie sie dem Sinnesappauaempfin-
den mdglich ist, wird wahrgenommen in der Form sieeauf das
Gemut wirkt oder entsprechenden Geflihle ausldlst,abhhangig
von der Einstellung (innerer Zustand, Befindlichkend von den
aktualisierbaren Leistungen des Individuums (Kallisations-,
Entwicklungs- oder Reifegrad), die als Gestalt drmm selbst
Funktionen seiner Kultur und Gesellschaft sind,sBele der fir
sie typischen Haltungen. Das Reizangebot ist, soés nicht
symbolisch erscheint, protosemantisch oder protosyiscth, d.h.
es ist dann das Gefuhl, das und wie es einen gngeét Infor-
mation, von der erwartet wird, dal} sie bedeutsdyursd seine
Grenzen sind weitestgehend Sinnpostulate ebensdlie/idarauf
gerichteten Reaktionsbereitschaften (Verhaltenssnustich als
kulturspezifische Bereitschaften ausmachen lassen.
Mdgliche Einstellungen (Befindlichkeiten, Bedurfees und Al-
ternativen aktualisierbarer Leistungen (Kompetenzerturelle
Fertigkeiten) sind also als kulturspezifische Alegiven des Er-
lebens und der Erfahrung zu begreifen, deren beawig unbe-
wuldte Aktualisierung oder Reaktualisierung sie w@#es, also
ganz elementar als alternative Spielrdume, Konzépteile und
Wertungen eines kulturellen und sozialen Systenis, skiner
maoglichen Alternativen. Dieses bedingt auch die |ftades
Wahrgenommenen als Entdeckung, den Horizont deenDéit
diesseits und jenseits der Ausgestaltung der Adteren der ob-
waltenden Gestalt.

Die Wirkung des Wahrgenommenen auf die Einstellwmgl
Handlungsbereitschaft, das Geflihl, das jenes amnbedingt et-
was angeht, legt deren Empfindungen als deren Ai&eerung
aus, indem sie die entsprechenden Reaktionen dg=hBsns oder
Meidens hervorrufen, d.h. sie erscheint als konplkoordina-
tion so verschiedener Variablen, wie diguelle Reizbarkeitdie
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seelische Befindlichkeitie Lebenserfahrungdie verinnerlichten
Normen die kulturellen KonzeptedasBildungs- und Wissens-
niveauder Person, welche in verschieden Graden der Bemey
vielfach aber aber auch unbemerkt, weil verinnbtji@als Leit-
gestalten der Wahrnehmung und Handlung wirken. &ssterin-
nerlichte (subjektives Paideuma, subjektive Insotven) machen
sie das individuelle Verhalten frei fir das Spieiner Mdglich-
keiten. Ein Geflige von Gestaltqualitaten verscmedéierkunft,
verschiedener Intensitat und Ubung sowie verschiedBewuf3t-
seinsreprasentanz  (unbewul3t-bewul3t) prajudiziertt mer
Variation seiner Komplexitat auch Gestalt und Fater Wahr-
nehmung wie der Reflexivitat.

Das unmittelbare Milieu jedes Menschen sind Kuitod Gesell-
schaft, die fur ihn derart selbstverstandlich suoal er sich ihrer
erst bewul3t wird in einer ausdricklichen und besosrd An-
strengung. Nicht zuletzt deshalb wurden sie aucssevischaft-
lich, d.h. als Gegenstand sui generis eigener wssswftlicher
Disziplinen, historisch so spat problematisch, woaaich Frobe-
nius erinnerte: Kultur ist eben in der Geschichte menschlicher
Bewul3tseinsaulRerungen etwas Neues. Ein IndivideinniNeger,
ein Mongole, ein Chinese von Kultur sprechend nso un-
maoglich wie eine Aussprache Uber Kultur im AltederoNeuen
Testament, in den heiligen Blichern Indiens wie iBess Aus
dem Sinne dieses Wortes aul3ert sich etwas dem@litech nicht
Lebendiges, etwas mit Leibniz und Herder dem Mamsche-
wordenes® Wer in seiner Kultur selbstverstandlich lebt, wem
seine Bildung als selbstverstandliches Verhaltestheint und
von dem N&achsten als das bestéatigt wird, ideKultur und hat
noch keine. In einem Horizont, in dem der Fremde wB. in
China vor dem 1.Weltkrieg selbst nur als ein abigfar Chinese
oder als dessen Nachkomme reflektiert wird, gibash nur ein
chinesisches Zentrum und einen Weltenrand, demvyihischen
Fabelwesen bevélkert iSt.

Man mufld seinem unmittelbaren Milieu gegenubertrdi@mnen
wie einem fremden, um es selbst als Gegenstand aldegine

90 L.Frobenius, Vom Kulturreich des Festlandes|iB&i923, S.143
91 Siehe: H.Franke, Die unterschiedlichen FormenHilegliederung von Barabaren im Lauf der chine-
sischen Geschichte, in: S.N.Eisenstadt, Kulturenddbsenzeit, 11,1, Frankfurt 1992, S.31-2
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Tatsache, die der Erfahrung grundsatzlich zugéamgdi; erfassen
zu kénnen. Aber wenn man das kann, dann lebt mehn sthon
nicht mehr selbstverstandlich in ihm. Das Milieu k&ch dann
von einem Teil des eigenen Wesens zu einem Sadckivetér
Reflexion und Anwendung gedndert, es hat sich zlir&@ichs-
form verdinglicht d.h. es erscheint im Spiegel oder Bilde eines
kontrollierten Bestandteils oder Elements.

Die Strukturen organischer Anpassung an die phirsdtee Um-
welt, die immer schon bestimmt ist durch die gebhdiahe Welt,
die Strukturen der sinnhaften und normativen Anpagsan die
kulturelle Umwelt, der normativen und handlungsfenmAnpas-
sung an die soziale Umwelt, der emotionalen Anpagsan die
seelische Umwelt werden bedingt durch die Angebote Zei-
chensystemen, Konzepten, Brauchen und Gitern,imgekaultur
und eine Gesellschaft ihren Mitgliedern fir die (Hufing dieser
Funktionen zur Verfigung stellen kdnnen. Der Ei@dflyeder
dieser Funktionen auf die Wahrnehmung und das Hanaere-
spondiert mit dem Umfang, in dem sie teilhaben am jeweilig
konkreten Handlungs- und Reflexionsgeschehen, @ray da-
von wie weit diese auch bewul3t sinddie Ermittlung, welche
Ursachen irgend ein Sach- oder Geistes-Gut in eiv&tk zur
Verbreitung gebracht, typisch gemacht und erhahaben, gibt
die Geschichte des Volkstums“ab

Was anregt oder hemmt, hangt also ab von dem, eraslg auf-
grund vorwaltender Umstande besonders gewlnschtgmiaie-
den wird, was deshalb gerade von besonderem |steissoder
auch langerfristig von Bedeutung erscheint, welchAeforderun-
gen genugt werden kann, soll oder muR, und weldberforde-
rungen abgewehrt werden mussen, es hangt also debé&eson-
deren, aktuellen Situation ab von der Grundhaltuhg,in einer
Kultur durchgehalten wird, eingeltibt wurde und noetnal3ig zur
Verfligung steht, und von den moéglichen akzeptieoser sank-
tionierten Stellungnahmen dazu.

Im Verhéaltnis von Kultur und Individuum (Au3enaspeiad In-
nenaspekt oder objektive und subjektive Seite dest€s) wie
auch in dem von Gesellschaft und Individuum vesghsich im

92 W.Scheidt, Volkstumskundliche Forschungen intsithen Landgemeinden, Archiv fir Rassen- und
Gesellschaftsbiologie, 21, Minchen 1929, S.137
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Laufe eines Individuallebens fur die Person dastrdem ihrer
Komplementaritat. Dem werdenden, die ersten Kulimma- und
Sozialisationsschritte absolvierenden Individuunsckeint die
Kultur als teils noch unfal3bare, aber fasziniereBdhéare, deren
tatige, zunachst intuitive und dann begriffliche efgnung
schliel3lich die Voraussetzung seiner Selbstentwiaklund ihres
Abenteuers darstellt. Als Faszinosum, das verirotgnvird, wird
sie zur verhaltensleitenden Gestalt. Sie mul ech als Gestalt
des eigenen Wesens ergriffen werden. Kulturalisatind Sozia-
lisation heiRen die Prozesse zu diesem Vermogem. Hie-
anwachsende erscheint, wenigstens bis zum StadiunarReife,
von Kultur und Gesellschaft zunachst damonisch deth idea-
lisch ergriffen, weshalb diese Schwerpunktverlaggruon Fro-
benius auch in dem Gegensatz \KEngriffenheit (oder Ausdruck
undBegriff reflektiert worden ist, als paideumatische Pdddrit
Kulturalisations- und Sozialisationserfolg odereateDefizite er-
scheinen als Mal3stabe der Fremdbestimmung fir efasach-
sende Individuum ebenso wie fur den Kultur- und gisshafts-
fremden, die periodisch zunachst notwendig ersthaber dann
zum Hemmnis wird, wenn die Aneignung ausbleibt. Basimi-
lationsniveau ist entscheidend. Der Grad der Ablmeig von den
Normen und Konzepten oder das Niveau ihrer Aneignsgiek-
tieren Mitgliedschaft und Ausschluld3 oder die Sphates Eige-
nen und Fremden.

Trennungsangst bestimmt das Motiv des Heranwacksende
das des bereits Kulturalisierten und Sozialisierteer Heran-
wachsende flrchtet um den Verlust der vertrauteiit Wie der
Wirgruppe, wenn auch zunéchst um die emotionalew@igen,
um die Liebe und Flrsorge der Eltern, Geschwishel fierneren
Verwandten, der Erwachsene dagegen mehr um diehhmiirch-
keiten und Leistungsgarantien, die ihm mit sein@sélschaft
und ihrer Kultur zur Verfigung stehen, und um defgrspruch
wie um das Verfugenkdnnen Uber sie, welche dieeEsaines
Mihens und Lebens, seiner Kulturalisations- undiglisations-
bereitschaft darstellen. Die AuRerungen ihrer Kwkubunden-
heit werden also beim Kind und Jugendlichen voreasr Moti-
ven genahrt als beim Erwachsenen (Motiven der Aksion und
Akkomodation, der Phanatsie und des Verstandes;heetlen
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Lebensaltern entsprechen), was aber an ihrer Kaglitbundenheit
selbst, an dem Angewiesensein auf Kultur und Gadwllft nichts
andert. Der Unterschied ihrer AuRerung ist mit erdbs der
Unterschied von Ergriffenheit oder Ausdruck (Assation) und

Begriff (Akkomodation), der Unterschied im Leberesl im

Entwicklungsstadium, der Unterschied der Welt dld Bder Be-

griff.

Ergriffen wird man von allem, was die Aufmerksantk&igert

und das Interesse weckt, sei es zum Wohle, saimas\V¥ehe der
Selbstentdeckung. Das kdnnen einerseits Erlebsisise die be-
stehende Winsche oder aktuelles Begehren ansprexdemaber
etwas, das sich auf Ungewohntes oder Uberraschdreigsht,

das entweder fasziniert oder erschreckt. Das Bégetias Fazi-
nierende wie das Erschreckende, kdnnen selbst wiedals Va-

riablen des Integrationsniveaus aufgefaldt werdess Wer faszi-
niert, wird dort bereits mit Langeweile pariert. $Vhier er-

schreckt, wird dort entweder bewaltigt oder aldidgs Komplex

ritualisiert und mitgefihrt. Die Verstarkung der fAnerksamkeit
und die Stimulation des Interesses ist in ents@medbén Aus-
nahmesituationen stets gegeben; denn sie gehem wiotd oder
wehe etwas an. In derartigen Fallen befindet sahliddividuum
in den Grenzregionen der Kulturalisation (unbekarumver-

standlich und deshalb die Erkenntnistatigkeit hsfi@uaernd),

einmal an den Grenzen der Kulturalisation nachnrned einmal
an jenen der Kulturalisation nach auf3en (Welthatizo

Was begehrenswert erscheint, was wiinschenswerrgtheint
kulturell relativ vorselektiert in den Grenzen dézepteanz von
Grundhaltungen, steht den an den Grenzen kon$iatesr kultu-

rell schwach gefilterter Stimuli mdglicher Unmitvakkeit der
Reaktionen gegenuber, die sich bemerkbar machthdsetinru-

higung im Kontrast zu der Beruhigung in der Gewainhdie

situativ hervorgerufen werden oder eintreten, in &@rmen, in
denen das Selbstwertgefuhl oder der Gruppenkonsonos (in-

versiv die Scham) ihre Bestéatigung suchen oderefor,dgenauso
wie jene, in denen die Bedurfnisse nach Essen uimikén oder
nach Sexualitat sich in Ausnahmesituationen augernic

So erscheinen der Kuf3 und seine Varianten alstpriveusdruck
sexueller Zuneigung, dessen offentliche Ubung wetrigt, oder
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der soziale Kul3 und seine Varianten als Begruf3wseg, die
Offentlich gefordert werden, als geographische aaan, d.h. als
Kulturvariablen, ganz &ahnlich wie die alternativEnormen des
Beischlafs und ihre Skalen bevorzugter Kohabitatamnianten,
die von Kulturkreis zu Kulturkreis mit Empdrung, @p Interesse
oder Zustimmung sekundiert werden.

Was vertraulich und vertraut ist, was gewul3t unkiogat wird,
was als geschickt oder schicklich gilt, das vatrimait der Kultur
und nicht anders die Grenzen, jenseits derer aegbng oder das
Erlebnis Uberraschung heift, die Faszination vecdmn oder
Furcht und Schrecken einflo3en oder Anstol3 erreQenWahr-
nehmung sieht sich stets innerhalb (als Form) witeehalb (als
Gestalt suchendes Begehren) der Reichweite kugur€lrafor-
mationskraft zugleich, die ihrerseits auch den @verlauf be-
stimmt, die Ausdruicklichkeit des AuRerhalb im Fett Uberra-
schung.

Ergriffen wird man also stets von dem, was man isbtrkennt,
wenn es sich aufdrangt, von dem, was man so nathfdefizitar:
Besessenheit), was man so noch nicht kontrolligeam (defizi-
tar: Ichschwache). Nur Erlebnisse oder Entdeckungeiche an
das Zentrum der Befindlichkeit ratteln, den Sinmegen, froh
stimmen oder niederdricken, Geborgenheit oder Undmeyh
auslosen, Vertraulichkeit steigern oder Vorsiclabhdén auch die
Qualitdt oder das Vermoégen zu ergreifen. In deririgdéithkeit
erscheint namlich die Welt, wie sie auf uns wid Enge oder
Weite, Heimat oder Wildnis, als Verhei3ung odert&ingchung,
als Anregung oder Langeweile.

Von etwas ergriffen zu sein, heil3t also auch: vavas aul3er sich
betroffen oder besessen zu sein. Das Individuugheist in die-
sem Zustand als Objekt der Ergriffen- oder Besdssemls Ob-
jekt des Anreizes, und nicht als Subjekt, weshallbaech alles
daransetzt, sich aus dem Zustand seiner Unterwgerddier Un-
terwirfigkeit zu befreien, seinen Mangel zu tGbeoden und das
Gleichgewicht der Selbstkontrolle, sei es rituskj es kunstle-
risch, sei es durch Begreifen, zurickzugewinnen.nWeies
scheitert, erscheint die Sucht oder der Komplex. Br@zel} von
der Exzentrierung zur Ruckkehr zu sich selbst (Merlichung
oder verstandige Verarbeitung, Intuition oder Uyteennzeichnet
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die Gravitationsverschiebung im Wechselspiel dgsworfenen
Entwurfs, als der das Dasein sich erscheint und tibernimmit.
Nachdem ihm sein Blatt zugeteilt worden ist, mul® Karten-
spieler zunachst das Spiel (seine Regeln) im Vedaines Spiels
lernen und in dem Mal3e, wie er es gelernt hat,mitdvelchem
Umfang an regelkonformen Alternativen, beginnt®zesehends
mehr als sein eigenes Spiel mit immer neuen Alteraa zu
spielen. Zwar sind die Regeln begrenzt, aber dierAhtiven, es
zu spielen, nicht zu berechnen. Diese Komplemeéatafestge-
legter Regeln und der untberschaubaren Zahl iHtemativen
Gebrauchs erklart die Offenheit jeder Kultur fie tlberraschung
und die Chancen einer entsprechenden Orientiemurigy.i ,Kul-
turelle Manifestationen sind Intuitionen, aufblitize am unbe-
greiflich Uberbegrifflichen und als solche verblasd und das
Leben wieder unter Formen versteckend von dem Aligkran,
in dem der Mensch sich der Intuition als eines ausifien
Ergebnisses beméchtigt, indem er in der neuen Patenkt<.“%
So formuliert Frobenius seine Theorie der Verdriglng der
Bildung zur Ausbildung, der Verdinglichung der Kultals Aus-
druck eines vitalen Gefiihls und Lebensschwungs éBot stark
reizender Gestalten) zu einer Kultur als Last durahgeweile,
UberdruR und Entwicklungshemmung (Angebot schwadten-
der, weil beherrschter Formen).

Zwei alternative Reaktionen bieten sich gegentleertatgriffen-
heit: die Meidung (Flucht) und die AuseinandersetzUAn-
nahme, Angriff). Das Ausweichen befreit aber niairklich von
jener Wirkung des Reizobjekts, solange ein Konma&iht grund-
satzlich ausgeschlossen werden kann; noch die flsciReve-
renz ihr gegeniber, wahrend auf dem Wege der Aasderset-
zung sich der Zustand des Ergriffenseins verandetén des Er-
greifens. Mit der Initiative gegenuber der Reizdgieimit der
spielerischen oder intuitiven Aneignung der Geggelvinnt das
Subjekt seine Souveranitat zurtick oder wenigstess @efluhl
einer solchen. Der Anfanger oder Schuler wird imeBpnd
durch Ubung zum Lehrer oder Meister. In diesem i8tachangt
alles von dem umsichtigen Gebrauch der Meistersaiafdenn

93 L.Frobenius, Vom Kulturreich des Festlandes|iB&i923, S.146
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die Gefahr ihres Abfalls in Qualifikationsroutineder routinier-
ter Langeweile wird mit der Zeit gré3er.

Der erste Schritt aus derartiger Verlegenheit hidBgriffenheit

heraus, ist als Intuition also der Ausdruck desiBlsf das einen
in diesem Stadium uberfallt, die Artikulation un@mStellung der
inneren Einstellung zu diesem Anreiz oder seineell@uwer Er-
regung, mit der zunéchst ihr Stellenwert in der msion der Be-
deutung von Gemitsbewegungen und ihrer Ausdruaksfior
sowie deren kulturrelativen Bewertung ausgelotet gawonnen
wird. Darin erfallt sich der Zweck ihres Ausdrucksimlich der
Wiederherstellung der Handlungsfahigkeit des Subjekeiner
Selbstortung und Selbstbestimmung im Uberraschraigafoder
kalkulierbaren Raum der geerbten und verinnerlichtaltur, im

Schatz bekannter und vertrauter Formen. Die Seibd&hnung
beruhigt sich in und mit der Weltbeherrschung.

Der Grad der Erregung, die vom Anreiz ausgeht, \aiterdings

beeinflul3t oder umgedeutet von Widerstanden, welclexr Er-

fallung im Wege stehen, erscheint also auch alsa¥dbe gegebe-
ner Wertungen des Reizes, die als Widerstande Atlierktoren

der Zielerfillung fungieren, die beispielsweiseden umstands-
bedingten, zuerst durch kulturelle Umstande bedim@fiangel an
Wahrnehmungsgelegenheiten oder bereitgehaltenerkti@as:

drohungen (z.B. bei Anreiz zu abweichendem Verhaltd.h. als
interne oder externe Hemmungen, erscheinen, ass@&udturbe-

dingte Variablen der Erlebnisselektion, d.h. alsd¥ystand der
Reizquelle oder der Reizungsbereitschaft. Als kbkdingte Va-
riablen gelten sowohl die inneren, seelischen Hengen

(subjektive Institutionen, Internalisierungen alszfalisationser-
gebnis) als auch die &ul3eren naturlichen WiderstgNerbote,

Angebotserschwernis, Vermodgens-, Wissens- und Taabrni-

veau).

Das Benennen und Bestimmen der Erscheinungen, ribgen

oder aufreizen, die Erfahrung ihrer Bedeutung, lkr§chon die

Funktion ihrer Beherrschung und bietet damit audseal Lei-

stung. Frihe Zeiten erfuhren darin noch die Wunddrkdes

Wortes, den Bann des Geheimnisses, der Uber emnb@Enannten
Welt schwebte. Ihr Erfolg oder Mil3erfolg wirkt kayierend oder
affirmativ zurtick auf diese Bemuhungen oder Hangéum und
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animiert deren Fortsetzung bis zur Zielverwirkliolgu Dieser
Prozeld ist das Ringen um den angemessenen Ausdnakckiie
Selbstbeherrschung, um das Gleichgewicht von lnmehAulien,
dessen Erwerb und Verlust und Wiedererwerb auf febhate-
grationsstufe seiner eigenen Periodizitat folgt.

Benennen und Bestimmen erscheinen als Funktioneselbst-
aufklarung tber die Erregung und das Verlangenr dheeMoti-
vation, ihre Grunde und Bedingungen, tber ihren &wnia einer
je schon erschlossenen Welt, die in der Form désilslund der
Bewertung als kulturspezifische Formen erscheineziche die
Einstellung zu ihnen reflektieren, Ubereinstimmuwter Abwei-
chung, d.h. ihren Platz in der Welt. Die Funktibner Erklarung
erscheint als ihre Integration in den kulturelleonkext des Wis-
sens und der Werte, die Frobenius unter den BegrifferEin-
gliederungund desBegriffs reflektiert. Die Gabe oder das Ge-
schick wird aufgenommen und durch alternativen Gedin in
Begabung sowie Kdnnen ubersetzt, d.h. im Rahmesr KIGg-
lichkeiten getilgt. Im Begriff wird das Ergriffenseund das Er-
griffene beherrscht und mit ihm eingegliedert im déontext des
Wissens und Koénnens, der Regeln und der Normenadbasteht
es bereit zur Anwendung, d.h. es untersteht nungsrder Kon-
trolle des Verstandes oder des Ichs, d.h. der tiffeen Diskus-
sion. Mit Freud regiert jetzt diRealfunktiondas Verhalten, die
Phantasie unterliegt ihrer Disziplin.

Die Eingliederung erscheint also einmal in der pektve der
Selbsteingliederung des Individuums und reflektiessen Kultu-
ralisation und Sozialisation, und zum anderen afglEederung
von Anderem, Fremden, von neu Erschlossenem odengaen
Bedtrfnissen, deren kulturelle Vereinbarkeit odesntormitat
ausgewiesen oder zum Ausdruck gebracht werden &ohmbei-
den Fallen aber wirken selektiv die Forderungenkddtur, wel-
che die Formen des Verhaltens organisiert in unathdderen
Struktur.

Die Kultur erftillt auch eine Funktion als Abwehtéit von Gefah-
ren, StreR oder unliebsamen Uberraschungen, #s B#s Chaos
oder der noch nicht reduzierten Komplexitat, weldme den
Grenzen der Welt erscheinen und sie umgreifen, heeldann
entweder als das nur noch Vorhandene oder als d&hfche
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erscheinen, und diese Funktion erflllt sie sowainldie Person
und das Individuum als auch flir Gemeinschaft ured @esell-
schaft, indem sie so deren Integritat sichert. famner Grenzre-
gion der Sinne und ihrer Systeme, aus der Fremde aet Wild-
nis der Erde, drangt immer wieder etwas Neuesrethd niemals
ganz kontrollierte Welt, das von dort auch immeedear als etwas
zuvor Unbekanntes die Grenzen Uberschreitet, dds a5 er-
wunscht, brauchbar oder wenigstens kompatibel Bstallt mit
ihr, dem selektiven System des Uberraschungsabbdes,
Komplexitatsreduktion, das entweder von und in &mbolsy-
stemen der Kultur gemeistert werden kann oder t\oen abge-
stol3en wird.

Die Anwendungdes neu Hinzugewonnenen, setzt seine erfolgrei-
che Eingliederung voraus und auch das SchicksaksAbnut-
zungin allzu oft aus Bequemlichkeit wiederholtem Gelafa er-
scheint plausibel vor dem allgemeinen Erfahrungshgnund
oder mit demcommon senses wird also einsichtig auch ohne
Aufwand griélRerer theoretischer Anstrengungen, gieder kennt
aus eigenem Erleben, dal3 der Erfolg einer Methatér eines
Verfahrens, dessen oder deren Untergang besi€gette diese
Regel der sich selbst abnutzenden Methode (Wietlerhs-
zwang) ware z.B. eine erfolgreiche Kriminalistikdgémkbar.
Leitgestalten mit explorativer und investigativeraK strukturie-
ren das Verhalten oder die Wahrnehmung solangesidisn Ge-
brauch auch in ihrer Bedeutung oder Funktion ispl@h. Teil-
bereichen oder Subsystemen der Kultur zugeordnedeme und
dann anderen Leitgestalten unterstellt sowie algyediederte
Formenangewandtwerden kénnen. Als Gestalten konfigurieren
sie die Alternativen des Ausdrucks der Ergriffetbhais Formen
gelernte oder erlernbare Regeln, die in der Anwagdgekonnt
werden und in der Gewohnheit oder Routine sichies@hth ab-
nutzen. Leitgestalten dieser Art heil3en mit Frobgehythos Re-
ligion, PhilosophieundWissenschaftind mit innen glaubt er zei-
gen zu kénnen,dal’ alle im Menschen sich abspielenden >schop-
ferischen< Vorgange als Verwirklichung der Umwealtder Ge-

stalt der Kultur, des Paideuma, aufgefaf3t werdemiet***

94 L.Frobenius, Schicksalskunde, Leipzig 1932, $.150
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Das Konzept der paideumatischen Stufenfolge deklstikeits-
integration erscheint als das Ergebnis einer Rememer Ge-
staltpsychologie durch Frobenius, als Verarbeitumgl Uber-
tragung ihrer Einsichten auf das kulturmorphologéesdsebiet.
"Ausdruck, Eingliederung, Anwendungind Abnutzung stellen
die Stadiendar, durch die jede Neubildung der Kultur lauft.
Diese Reihenfolge von Stadien bezeichnen wirpaldeumati-
sche Stufenordnungals paideumatischen Ablauf. er Gtund-
prinzip allen Kulturwandels'®

In dieser Revision seines ersten Entwurfs einetufolorpholo-
gie erscheint nun auch die Neubestimmung ihrer Alg Sie ist
jetzt: Rekonstruktion der paideumatischen Stufenfolge.h. die
"Erkenntnis des Verlaufes der Materialisationen ined Kul-
tur,"*® die sich zwischen Phantasie und Verstand, Intuitiod
Logik, Bild und Begriff, Indivduellem und Allgemeam aus-
spannen.

Im global angewandten kulturmorphologischen Kontkizziert
Frobenius diese Aufgabe am Beispiel der Abfolge kehen
Kulturen, deren Wiedergabe sich hier, ihrer Klirzgen, anbie-
tet. Die folgende Tabelle fal3t ihre Benennung uedggaphische
Zuweisung durch Frobenius zusammen.

Diese Kulturenfolge erscheint mit Frobenius nidstaronologi-
scher Zufall oder als Laune des Schicksals, sondkriKonse-
guenz und Ausdruck dessen, was er gh@eumatische Stufen-
folge nennt.

Die hohen Kulturen entstehen, darauf hatte er soh@einer er-
sten religionsethnologischen Skizze hingewiesete & dem
geographischen Raum, in dem die Astralmythologid€ischei-
nung getreten ist, und zwar noch spezieller: inRiegion des so-
laren Mythos. Deshalb beginnt seine Skizze der Kolthren-
folge als paideumatischer Stufenfolge auch mitadi®eriode.
Die erste Stufe ihrer Entwicklungsfolge zeigt saxim im Banne
des Mythos, der die ersten Konzepte Gber Raum @mdv&rmit-
telt (Gestalten natlrlicher Rhythmen als Gliedeskogzepte fir
die Anschauungsformen von Raum und Zeit). Die dfestden
Entdeckungen, von denen diese Epoche ergriffen expgen

95 L.Frobenius, Schicksalskunde, Leipzig 1932, .14
96 L.Frobenius, Schicksalskunde, Leipzig 1932, 5.14
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sich auf die kosmischen Rhythmen der Temperaturackun-
gen, des Klimawechsels, der Zeitgliederung, des3aglahres-
und Lebenslaufs.

| Lebendiger Mythos. Zuwendung zum Wesen der Gestirne

Ausbildung des Zeit- und Raumgefiihls
Nach dem Innewerden von Raum und Zeit als lebetedtgsden
Prinzipien, als das Leben rhythmisch und in sefasdehnung
bestimmenden Prinzipien, entdeckt sich schlie(dioth die Seele
selbst im Takt und Bilde innerer Zustande entspradbr Raum-
und Zeitgefuhle, der sie, ihren Gebrauch und ihfaltung, stan-
dig begleitet, als deren eigene, wenn auch kompi&ine Einstel-
lung, auf die sich ihre Anschauung jeweils bezieht.
Als rdumliche Metaphern der Seele oder des Genwriatkeder
die Eigenschaften deEng oder Weitherzigkeit als Tempartu-
renmetapher die Eigenschaften d&arm und Kaltherzigkeit
Warm und KaltblUtigkeit, desLuftikus Qualifikationen wie das
lichte oderdunkle Gemijtdaskrummeodergerade Denkendas
hitzige Temperamentlerlange Atenusw. gehoren in diese Epo-
che. Mit der Entdeckung der Eigenwelt der Seelehaiat fur
Frobenius auch die Institution der Religion im eithehen Sinne,
far die er diesen Begriff fortan reserviert und ad#rden anderen
Religionsformen gegentberstellt, und jene als Wistthauungs-
formen von ihr unterscheidet.

Folge der Hohen Kulturen Geographische Erschesnaingne
| |Mythologische Kulturperiode Pazifischer- u- incher Ozean
Il |Epoche der Religionen Westasien
[l |Periode der Philosophie Sud- u. Westeuropa
IV |Herrschaft des Tatsachensinnps Lander des Nortlatiarms

L.Frobenius, Schicksalskunde, Leipzig 1932, S.146

Il Religion. Entdeckung der Seele. Mythos wird eirnigeg|
dert. Keimender Tasachensinn. Machtstaat. MensshZahtrum
des Kosmas
Der Ubergang von der kulturellen Leitgestalt destig zur
Leitgestalt der Religion beinhaltet auch die ingeffransforma-
tion des Mythos von seiner Gestaltfunktion zur Riork der
Form, welche seine Eingliederung in die von dendiah gestal-
tete Kultur voraussetzt. Die kosmologische Ordnemgcheint
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jetzt als Ausdruck eines machtvollen goéttlichen lgvis, dessen
irdischer Spiegel der Priesterkdnig ist, desseisaloe Manifesta-
tion der Staat dieses Kdnigs ist und seine hydseldin oder an-
deren Leistungen wirtschaftlicher Organisation tddlen. Der
Kosmos ist zur Substanz geworden und die Seetlasimensch-
liche Vermdgen, das jener in all inrer Souveramtith am nach-
sten kommt. Die Entwicklung der Seelenvorstellundj@mt zur
Apotheose des Menschen, zur Vorstellung der WsltGeagen-
stand seines Wirkens und Wollens, in dem die Bndenun auch
untertan wird. Dieser neuen Stellung des Menschiemet sich
schliel3lich eine neue Disziplin, die Philosophie, der Religion
den Rang einer Leitgestalt des Ergriffenseins dblau

Il Entdeckung des Geistes. Der Mensch beginnt, sich
selbst kritisch zu sehen. Die Religion wird eingestdrt. Der
Mythos wird angewendet. Vom Sinn des Werdens zam d&ls
Werdens

Die philosophische Methode der Welt- und Selbs#oétr
tung, in Griechenland beispielsweise hervorgegaragesnder po-
litischen Sphéare der Polis, fordert nicht nur dredazipation des
Menschen von der Bevormundung durch die Religiamdsrn
auch den Versuch der Neubegriindung seines Wissdndea
Grundlage der von ihm selbst Uberprifbaren Erkessgn Dies
erscheint zunachst mit der Sakularisierung desédaem der aus-
dricklichen Weltanschauungstoleranz eines immetlideer sa-
kular wirkenden Staates, der zwar seine Machtanbprinicht
gegeniber Vertretern anderer Konfessionen aufgii#t zugleich
erkannt hat, das ihre Wahrnehmung nicht an die dfard) des
Konfessionswechsels neu erworbener Untertanen géknst.
Mit der Zunahme eines Wissens, das zunachst imdkoaer Be-
durfnisse staatlicher Funktionserfullung entstamal wur Aus-
bildung der staatlichen Funktionstrager diente, ait der Er-
scheinung eines neuen Typus von Wissen, das sichallem
praktisch und empirisch ausweisen muldte, fur dad.dpitima-
tion durch Tradition nicht mehr ausreichte, sondeynallem die
Legitimation durch die Erfahrung erforderlich wuyderscheint
nicht nur ein neuer Bereich von Gegenstanden, soraléch ein
neuer Typus der Wirklichkeit, zu dem allein Anerkang der
Faktizitat und technische Kompetenz Aufnahme oderitZ ver-
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schaffen. Die Verfahrensweise der Wissenschaft windergrei-
fenden Gestaltungskratft.

IV Ergiffensein von den Tatsachen. Herrschaft desckwe
maRigen. Kausalitatsprinzip regiert. Selbstverhelming, Sub-
jektbewul3tsein, Herrenbewul3tsein. WeltherrschalftloBophie
wird eingeliedert, Religion wird angewendet, derthbs ist ab-
genutzt.

Am Beispiel des Mythos demonstriert Frobenius daiggumati-
sche Schicksal eines Kulturgutes vom Ausdruck ekrgriffen-

heit, Gber die formale Eingliederung des Ausgedeitkzu seiner
bloBen Anwendung und schliel3lich Abnutzung. Daschyée pai-

deumatische Schicksal ereilt auch die Religion diedPhiloso-
phie, die aber flr Frobenius, also bis 1938, nachtrdas Sta-
dium der Abnutzung erreicht haben.

o] { 1 L ! L { L I I ) ! 1] I L L 1 { " 1] | 1 %, L [ i ! ! L L ! o

Verschiebung der Geistesperioden der Hochkulturen : T dag der hodmythologifden, LI bas der hod:
veligiofen TIL das der hodphilofophifden, IV bas der materialiftifdhen Kultur.

Wie wir in dieser Perspektive also die Aufgabe Hafturmor-
phologie, die Erkenntnis des Verlaufes der Materialisationen in

der Kultur,"®" zu verstehen haben, sagt Frobenius uns am besten
selbst: Dies (ist/ H.S.)der natirliche Ablauf der >Hohen Kultu-
ren<. Auch dieser la3t den paideumatischen Stufer@skennen.
Was sich auf einer Stufe in der Ergriffenheit vekiichte, wird
begrifflich und dient der Anwendung auf einer @nitt Was diese
Ergriffenheiten flr das Kulturwerden bedeuten, &hruns die

97 L.Frobenius, Schicksalskunde, Leipzig 1932, 5.14
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Monumente der Kultur. Sie steigerten sich, bis adeh Tatsa-
chen selbst ihnen verfielen.

Also nicht nur aus der Geschichte einzelner Kuitomstome,
sondern aus dem Ablauf der flr uns UbersichtlicBamn des
Werdens und Vergehens der hohen Kulturen trittdass Phéano-
men der Materialisation der Kultur entgegéfi

Die Lehren Afrikas, das Erlebnis des magischen hsgeflihls
derhamitischen Kulturgestatteten es Frobenius auch die erstarrte
Formenwelt einer in Europa nur noch in Spuren apwesn
Hohlenkultur neu zu verstehen. Auch den lebendettukan
West-Europas lag nach seinem Daflirhalten noch dastische
Lebensgefiihl als paideumatische Grundkraft zugrudde als
Geflhlsunterschicht jene Formenwelt, die in Westega vor
Jahrzehntausenden das Mesolithikum und die Jungsitiprag-
te, und bis heute also als Kulturschicht nicht m@nmh ging, wah-
rend die historischen Sedimente, die sich seit tolithikum
uber diese Grundschicht lagerten, von anderem é&disteelt
wurden. In Mittel- und Osteuropa machte er kompletdue die
von ihm athiopischgenannten Grundschichten einer mystischen
Kultur aus.

In der vorgeschichtlichen Epoche nahm flr Frobewiesmagi-
sche Kultur oder die Hamitik ihren Anfang in Westsua, durch-
zog Nordafrika und kam in Westasien zum StillstaBk wan-
derte also von Westen nach Osten (Expandierendeatlemdl-
ker im Konflikt mit sedentaren Bauernkulturen). @dlspatere ge-
schah in diesem Raum dann als ,Weltgeschichte®,Baginn
einer neuen paideumatischen Periode mit einer hésvickel-
ten Formenwelt, der wir Heutigen selbst noch irerhrSpatsta-
dium angehdren. Den Entstehungsraum der Hochkualtitdeten
far ihn die Gestade des Indischen und Pazifischeeafs, von
wo aus die Okumene der Hochkulturen sich in RiotWesten
ausbreitete, sie wanderte also von Osten nach Wastkvollzog
die bereits oben geschilderte Entwicklung.

98 L.Frobenius, Schicksalskunde, Leipzig 1932, .14
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Paideuma

GriechischPaideuma (zaissvua) steht flr die Form- und Erzieh-
barkeit der Seele und ihrem Bedirfnis nach Formingiehung
(Kulturbereitschaft}’ Dieser Begriff umschreibt also die Weltof-
fenheit und Platizitdt der Seele, ihr Verlangenhdwrer Selbst-
feststellung in der Welt, ihr Bedtrfnis nach ihBalbstverwirkli-
chung in der Welt, genauso wie die Beobachtung weladgr
organischer Spezialisierung, welche auf die Waedtdfieit des
Leibes und seines Bedurfnisses nach amputativeanZumgen
durch Prothesen hindeutet.

In dieser Hinsicht stellt der Begriff eine Alterndtildung des
attischenraidevoic dar, der die Moéglichkeit und die Art der For-
mung, Gestaltung und Bildung des Menschen durchinnder
Auseinandersetzung mit der Welt sowie sein Verlandanach
nicht nur wahrend seiner Kindheit und Jugend ausshly. das
Nichtfestgestelltsejndas nochGeformtwerden-muisseses Men-
schen, der weniger den Hinweis auf das problentaiddangel-
wesen des Menschen (geringe biomorphologische rBiffee-
rung), dessen Mangel nur durch Bildung und Kultuszaglei-
chen sind, bedeutet, als vielmehr seine Bereitsechaiveist, sich
in jedem Teil der Erde zu verwirklichen und mitrss auf die
raumlichen Gegebenheiten antwortenden Kultur lelaekbnnen,
also den potentiellen Universalismus seiner Waedttdrerung.

Das biomorphologisch gering differenzierte Individu kann sich
also nur soweit behaupten wie es seine Adaptiorgdéit durch
Gestaltungskraft zu universalisieren vermag. Dédmgreift schon
die attische Philosophie die Kultur als Heimat @&=mele, als
Gestalten- und Formenangebot des Geistes, derpasdr®m ih-
rer Ausdrucks- und Entfaltungsmoglichkeiten im Raum der
Form ihrer Welt aufstellt. Indem die Seele sichatiuihre Werke,
Formen und Symbole in der Welt, in ihrer Kultursdciickt und
verallgemeinert, indem sie als schwer kalkulierb&ianaktuali-
sator (Kulturbereitschaft) mit den Sinnmaoglichkaitder Symbol-

99 L.Frobenius, Schicksalskunde, Leipzig 1932, .15
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systeme der Kultur deren unvorhersagbaren Altareatauf inre
ureigenen Moglichkeiten reduziert, gibt sie ihregemen Bil-
dungsmaoglichkeit in den Symbolsystemen der Kulemen Halt,
ohne den sie sich nicht als Person zu bilden, gedr@en und zu
behaupten fahig ware.

Das Kultur schaffende Wesen ist zwar selbst a ipbedingt
durch Kultur, in der und durch die es sich erstodden und zu
finden vermag, aber die Symbolsysteme, deren ¢s lmdient,
sind ihrerseits dermafl3en maoglichkeitsoffen, jahrei Anwen-
dungsvielfalt nahezu unerschopflich, dald von edeermination
des individuellen Verhaltens durch sie keine Resle kann. Die
Person ist also weder determiniert durch Kultuirn(k€ulturauto-
mat), diese eroffnet ihr nur inre Alternativen hram Horizont,
noch kann man weder einen Menschen noch eine battim
Gruppe von Menschen als deren (der Kultur, dercheesienen
Symbolsysteme) Ursache begreifen. Die SchlUssilitishen
der Kultur sind anonymen Ursprungs, dem Einzelwgsewor-
gegeben.

Der Mensch ist bedingt durch Kultur als dem Horizeriner
Maoglichkeiten. Wo der Mensch ist, da bedient eh €ilach immer
schon der Symbolsysteme der Kultur und wo die Ku#ity da ist
oder war immer auch jener Mensch, der als Sinnékaiar die
nur schwer ausrechenbaren Moglichkeiten der Kulrklich-
keit werden lal3t oder lie3. Die Freiheitsgrade $§gnbolsysteme
der Kultur sind so grol3, dal} sie dem Spieltrieb devth Freiheits-
bedirfnis und Erfindungsreichtum des Menschen,sidr ihrer
bedient oder bedienen muf3, trotz ihrer Grenzerelihend viele
Alternativen der Selbstentdeckung bieten. Solamgder Phanta-
sie, der Intuition und der Individuation tberhaapt ihren Raum
gibt, stirbt der Mensch auch nicht an inrem Geiste.

Ein Mythos, den Platon in seinem Dialog ProtagdB20d-321e)
referiert, erklart diese Bedurftigkeit des Menschszine Mangel-
form, mit einem Versagen des Epimetheus, des Bsudan Pro-
metheus, dem die Menschheit auch ihre Kompensatities, das
Feuer, die Kuinste des Hephaistos und der Athertankt.

Der Paideuma-Begriff von Frobenius greift diese fBagung
auch im Sinne der Formel Uber die individuelle Kdoson von
Aristoteles auf, namlich im Sinne der Formel voMangel an
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Autarki€’, die aber, wie schon gesagt, als Lehre des altbhe
thos aus dem Prometheuskreis (Epimetheus-Mythe) &testen
Traditionsgut der griechischen Kultur gehort, n&mldas Ange-
wiesensein der Seele auf Geist und d.h. Kulturdiage nicht nur
als Kompensation der geringen biomorphologischdfei@nzie-
rung des Menschen, sondern Bisdingung der Mdglichkeit der
Selbstausdehnung in der Weélttrer durch Prothesen ermdoglichten
Beherrschung, d.h. tberall auf der Erde leben zuin&b.Ohne
ihre pseudo-morphologischen Komplementare (Regalaties
Empfindens, FUhlens und Urteilens in Formen vonsGand
Kultur) ist menschliche Entwicklung und menschlishkeben
nicht mdglich.

Auch Herder fragte in der Folge der attischen Roihinie, was
am Menschen ausbildbar (cultivabel) ware, und gabAntwort:
alles’® Ohne Bildung (Kultur) ware der Mensch seiner Meigu
nach sogar noch weniger als das Tier, das ja aoé ssgharak-
teristische Umwelt hingeordnet ist. Der Mensch bopgn wird in
seine Welt ausgesetzt und kann sich, nachdem edeniHilfe
seiner Erzeuger und deren Generation es glernsicatjn ihr zu-
recht zu finden, auch aufmachen, sich selbst, wnar zn Ab-
wandlung der geerbten Welt, eine eigene Welt &dhn selbst) zu
schaffen. Das kann er eben deswegen, weil die Slgygieme,
die er dafur braucht, hinsichtlich ihrer Moglichtezi gar nicht
oder nur unter den grof3en Anstrengungen ausschigifizh also
vielfaltiger Bedurftigkeit zu genidgen vermogen, wassonders
schon die Sprache zeigt, deren Moglichkeit, Satzebiden,
beliebig grof3, mancher sagt: unendlich, ist.

In der Perspektive, die vom Subjekt aus schautsisumiert der
Begriff Paideuma sowohl die verinnerlichte Kultus &estal-
tungspotential der Selbstentfaltung und Selbstektdsy, d.h.
seiner Bildung, ohne welche die individuellen Bddisse, die
sozialen Integrationsbemihungen des Individuumbtraa den-
ken waren, welche deren Ausformung oder Ausdiffeieang
also strukturieren und fuhren, also die Gestaltedenen sich das
Verlangen nach dem Anderen und nach dem Halt acisiirals
auch die Moglichkeiten, welche die Kultur zu ihk&rwandlung

100 Siehe: Johann Gottfried Herder, Samtliche Wexkal, Hildesheim 1968, S.310
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offenhalt und damit auch zur Verwandlung des SelDstses
Ausgerichtet- und Hingeordnetsein auf Mitwelt unddButsam-
keit (Welt, Kultur), auf spezifische von der Kultuorgepragte
Reizkonfigurationen, das Plessner unter dem BegeifExzentri-

zitat reflektierte und die Phadnomenologie im Begriff tldentio-

nalitat, diese Ausrichtung auf das Soziale und die Ku#un der
biologischen Konstitution und Gestalt des Indivichsuangelegt:
der Mensch morphologisch als Gehirnspezialist umdtoifenes
morphologisches Mangelwesen. Alles Verhalten, umdhtnnur

das menschliche Verhalten hat seinen Raum der UbEnt

deckung, Selbstfindung und Aneignung aul3er sich hatdsich
dann auch nur, wenn es sich in den Gestalten, merdes sich
ausdruckt und von denen her es sich begreifen, laach zu hal-
ten versteht, weshalb deren Objektivierungen auohrlailich
sind. Und wenn die gefundene Form nicht vollend€Sed&chtnis
behalten werden kann, dann ist man zu ihrer Aufezblltung
auf ihre Notiz, auf Gedachtnisaquivalente aul3erhalipewiesen,
auf Werk, Symbol und Zeichen, d.h. eben auf Kultur.

Nur der Anlage nach ist der Mensch sozial und keltyoly-

morph (kulturbedurftig oder kulturpolymorph), ddr. kann in je-
de Kultur ohne Schaden fur sich hineingeboren werdber mit
jedem Lebensjahr in der Kultur, in der er lebt, uadrt sich
dieses Vermogen zugunsten aktueller kulturellenirarlichun-

gen oder Anbequemungen aquivalenter kulturellezdteebote,
d.h. zugunsten der Assimilation einer Kultur. Maireer Bildung
gestaltet sich der Mensch so sehr auf seine Khbltyrdal3 er sich
in ihr selbst zu entfalten, durch sie zu ergadnzermmag, und mit
der Objektivierung ihrer Ausdrucksformen als Kuli@rsichert er
sich ihrer Tradierung, d.h. der Bedingungen der Mbgeit sei-

ner Bildung.

So verlangt er nicht nur in seinem Verlangen naelh<Sverwirk-

lichung und Selbstvollendung nach Bildung und dach der
Kultur, sondern die Kultur ihrerseits garantiertduhietet ihm
auch die Mdglichkeiten seiner fur ihn notwendigeldiéng. Die

Kultur ist zwar die Struktur jeder mdglichen Bildynaber sie
prajudiziert weder den konkreten Prozel3 der Bildnagh deren
Alternativen. Die mit ihrer Ausgestaltung selektixgsimilation

der Kultur bleibt, und stellt in der Ausfuihrung énrAlternativen
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das Leben der Kultur dar und mit ihrer Vitalisiegyal.h. mit dem
Versuch ihre Optionen auszuschopfen, hélt sie @ashPotential
ihrer Transformation aufrecht. Nur die Vitalisieguler Kultur
durch Bildung und Gebrauch garantiert, dald ihr i@y nicht

ihrer Formen (berdriissig oder von ihren Formen exgadtigt

wird, sondern zu ihnen ein schopferisches Verh&ltni unterhal-
ten vermag.

Die Kultur ist die Erzieherin und der Einzelne ibdgling, der
aber auf der Hohe seines Erzogenseins oder seiuodt,Z0.h. im
Stande der Meisterschaft der Bildung, die Kultuahthinur leben-
dig erhélt, sondern auch weitergestaltet, nicht zum Garanten
ihrer Aufrechterhaltung wird, sondern auch zumidmnitr ihrer

Umgestaltung, welche dann mit der Transformatiosn @efliges
ihrer objektiven Formen auch die Bedingungen deghdtikeit

der Eziehung modifiziert. Wenn auch die Kultur fias Indivi-

duum der Horizont seiner Bestimmung und Verallgemeing
ist, so ist sie doch selbst auch als Kultur einviddium, das auf
Transformation und Verallgemeinerung hingeordnetrsl auch
danach drangt, d.h. die Individuen reizt, dararzowirken.

Da Kultur selbst ein komplexes System von Symbaésyen ist,
wirken sich Veranderungen in bestimmten Systemen wWw,

selbst wenn sie gar nicht beabsichtigt oder sdgleamerkt wer-
den, auch mit der Zeit modifizierend auf das Gesgstém aus.
So wird der Erzogene in der Wahrnehmung seineukgdbote-
nen Neigungen und Freiheiten selbst zum Erzieher Erzie-
henden und der Regelkreis, in dem sich die TattdilmcErgebnis
kontrolliert, macht es vollends unmaoglich, Subjektd Objekt
ohne Umstande zu unterscheiden. Jeder Pol Gbernabwmech-
selnd (d.h. in zeitlicher Perspektive betrachted) Eunktion des
anderen. Ob Uberhaupt und wie man sich der vergamg€aten,
dem Werk und dem Wissen der Ahnen zuwendet, enthethjede
Generation in ihrer Gegenwart neu, hangt auch abdey ent-
sprechenden Vorsorge ihrer Erzieher, die ihnen%lan und die
mit ihnen verbundenen Chancen vermitteln konnenr adbeen
nicht, denn keine Generation vermag alle Mdglictdceiihrer
Kultur auszuschdpfen.

Frobenius kommt auf diese Position von Bastian Saddurtz zu-
riick: ,Die menschliche Kultur- und es gibt nur eine soldhé.
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eine Kultur des Menschen!- ist eine Ildentitat, wailswirkung
respektive Wirklichkeit der Totalitat >Lebert&®* Kultur ist
Daseinsmerkmal. Herder spricht voliftelpunkt der Glickse-
ligkeit in sict{, den jede Nation, jede Kultur besitzt, der eben i
der Bildung ihrer Indviduen rufit? Die Lebensstile und Grund-
haltungen der Kultur sind flr Frobeniuschopferische Einfalfe
des sich bildenden oder erziehenden menschlichbanseselbst,
zeitbedingte Antworten auf Herausforderungen, deinund
abhangig von der Situation, in der sie erscheideren Form be-
dingen, in der sie jeweils auf der Grundlage deltiugestaltet
werden. Die Kultur und die von ihr gepragten Indiwen tragen
das Gesetz ihrer Entwicklung in sich. Im Lebensgketier Epo-
che, in ihrer Grundhaltung antwortet der MenschdiafHeraus-
forderungen seines Daseins nicht fragmentarisch sitleations-
beschrankt, er hat vielmehr in diesem als Kulturektierten
Lebensstil einmal sich selbst gefunden, als deauesein sich in
jener Situation gesucht hat und als der er zu sieim in dieser
Situation wieder bestatigt findet oder enttausatits Er lebt sich
darin so, wie er sein Dasein auszudricken vermaghdezu sein
entwarf, mit dem Bild seiner Welt (Inhalt seinesvBtseins)
und der Grundbefindlichkeit, in deren Grundton siastimmt.
Und nur in diesem Sinne wird es zum Vorbild eines(@gn Da-
seinsweise, mit dem die realen Krafte und Anlagamdspondie-
ren in der Verwirklichung eines epochalen Stilsnseleitmotivi-
schen Grundhaltung.

Die Intentionalitdt des Bewul3tseins, das sich $elbs von dem
Intendierten her und tber dieses aufklart oder I¢wuird, macht
den Menschen zum Exzentriker sui generis, der genhaltens-
zentrum, d.h. sich selbst, nur aul3er sich finddt, ith der Welt,
die ihm Halt gibt und die er, um diesen Halt findenkbnnen, als
AulRenhalt fur sich erleben, erfahren und in dentaben der
Kultur fur sich ausgestalten muf3.

Im Begriff Paideuma reflektiert Frobenius die kuftedtrftige
Bildungsmadglichkeit der Seele, die als gebildetederum Kultur
verlebendigt und vergegenstandlicht, welche alsehsb und

101 L.Frobenius, Schicksalskunde, Leipzig 193278.1
102 Siehe: Johann Gottfried Herder, Samtliche Wevkélildesheim 1967, S.509
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Kunststil sich in jener Kultur ausdriickt, in welctas Geschick
sie gestellt hat.

In dem von der Phdnomenologie so stark in den \fgrdad
gestellten Phanomen der Intentionalitat, der Riefpt@auf die
Welt, die zugleich Inhalt des Bewul3tseins ist,tlielgen auch be-
grindet, tal} alle im Menschen sich abspielenden >schdopferi-
schen< Vorgange als Verwirklichung der Umwelt im Geestalt
der Kultur, des Paideuma, aufgefalit werden konh&rHier er-
scheint die Umwelt als die nachst begegnende Waltsdhon
vertrauten, erschlossenen Erscheinungen, in dgechen zu sein,
ein Merkmal des Daseins ist, weshalb auch vor atiemnverste-
hende, intuitive Methode zu ihrer Erkenntnis fuldas nachst
Gegebene aul3er sich, auf das der Mensch sich kezkamn und
immer schon bezogen ist, ist seine Kultur in Ze\\ggrk, Sitte
und Geist. Sie sind als nachste Umwelt oder MigguStick von
ihm selbst, selbstverstandlich, und als Horizomsgts dieser
Umwelt eine Region der Selbstentdeckung und Sedbstikli-
chung, die erst noch aein fur sicherfahren und gestaltet wer-
den muf3.

Diese Durchdringung von Subjekt und Objekt verrtiitted sta-
bilisiert durch Anreize und Aktionen, erscheint Kieislauf sich
korrigierender Wechselbeziglichkeit von Zweck undydbnis
und Ergebnis und Zweck ohne Anfang und Ende undKdiga-
renz von Individuum und Welt (Kultur) wird in ihmug
rechterhalten durch die Sinne und Geflihle, weladreden ihnen
maoglichen Empfindungen stimuliert werden durch dpgeziell
gebotenen Reize und Ausdrucksmaoglichkeiten destBege wie
der Abscheu, deren Verweigerung oder Verlangen tddmasen
Kreislauf unterhalten, d.h. Subjekt und Objekt antrbar ver-
schmelzen.

Die Verinnerlichung des Anderen, die Erwartung seiReize,
die gebildeten Gewohnheiten, die Internalisierungeder
subjektiven Institutionen (subjektives Paideumaglche instinkt-
analoge Verhaltensreaktionen gewahrleisten, die als vorbe-
reitete Grundhaltungen durchhalten, sind die imer8chnittstel-
len &quivalenter kultureller objektiver Institutem, die man auch

103 L.Frobenius, Schicksalskunde, Leipzig 19326970

127



128

als deren Auslagerungen, als komplementare Auslagen und
Ausformungen der Seele und des Geistes begreifam Kae Dy-
namik dieses Funktionskreises von Organismus undvélm
nannte Viktor von Weizsacker dé&estaltkreis der in der Kultur
sich abspielt als Verinnerlichung der Leitgestaltéher welche
die Selbstandigkeit gewonnen wird und als Entaufggerder
Geflhle, Bedirfnisse und Einsichten, um ihrer Begiag willen
im Lebensstil.

Auch Frobenius reflektiert im BegrifPaideumaenes Mangelbe-
wultsein vom Subjekt her, das sich positiv als Bege nach
Verwirklichung und Vollendung in den dazu ergrifeanGestal-
ten aul3ert, und das nach seiner Erganzung durahBstidlung
im Anderen (Welt, Kultur) strebt, d.h. nach seinémf3enhalt
(objektive Institutionen), nach seiner Dauer, da$h sleswegen
aus sich herausspannt in die Welt und dort, soewisich gefallt,
auszudrucken, darzustellen und zu begreifen swcldt, zwar in
dem, was es dort deswegengreiftund festhalt.

Als Eigenschaft oder Attribut der Seele wird es ¥oobenius mit
dem 'Inneren Sinh Kants in Verbindung gebracht, der bei Kant
vor allem Zeitsinn ist und das Verhéltnis von Ednmg
(Vergangenheit), Anschauung (Gegenwart) und Erwgrt(Zu-
kunft) der Erscheinungen koordiniert, jener drem@nsionen des
Daseins, welche als Zeitstruktur die Wahrnehumg dasl Ver-
halten organisieren. Heidegger reflektierte diegpilative Struk-
tur der Seele als Sein des Daseins, d.h. der §8d®n-sein-in
Sein-bej Sich-vorweg-sein die er wie der Buddha als Quelle der
Zeit begriff.

Objektiv verweist der Begriff Paideuma auf die Ride des
Ausdrucks, auf die objektivierten Ausdrucksformedie in ihrer
Objektivierung zum Auf3enhalt qua Kultur (Symbol, N/éwelt)
werden, deren das Individuum als Bedingungen degliglikeit
seines Daseins und seiner je eigenen Bildung hedaffdie In-
stitutionen und Guter der Kultur, deren GebrauareeiGrund-
stimmung oder Befindlichkeit der Herausforderungrodes Ge-
borgenseins und der Heimatlichkeit oder ZufriedénAasdruck
verleiht, das Frobenius als das flr diese Kultprasentative Le-
bensgeflihl anspricht. Der Gestalt-Form Gegensadzjevier von
Intuition und Urteil steht bei Frobenius auch fiandGegensatz
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einer Kultur, die durch Bildung vital bleibt odeoch vitalisierbar
ist auf der einen Seite und einer solchen, die ldétionutzung
und Ausbildung nicht mehr vitalisierbar ist und lo® verkim-
mert oder vergreist.

Die Kultur als das objektivierte Wirken der Seel@etk, Form,
Symbol) ist die geschichtliche Vergangenheit deln gnmer wie-
der bildenden SeeleDfte Geschichte der menschlichen Kultur ist eine
Geschichte des Wandels des Lebensgefiihls des Menschen. Di6e-
stalten des Lebensgefiihls sind die Kultureri'®* Objektiv erscheint
die Kultur im Modus der Vergangenheit. Im Horizaggenwar-
tiger Kultur heil3en Verhaltensbereitschaft und Rediguration
oder Ausdruck des Kulturbedtrfnisses jetzt Lebefigdeund
Bildung. Diese Gestalten des sich ausdriickendernsgeflihls
oder der sich zeigenden Befindlichkeit des Daserssheinen als
Motive des Wollens und Fuhlens aufgehoben in dstititionen
und Formen, in denen jene sich selbst in ihrer iCudfefunden
haben in der Brechung eines Prismas der Kulturgheetie Seele
gegenwartig im Dialog mit den gewesenen Seeleneaafigpmen
und sich angeeignet hat, um es dann in einem immegter
greifenden Gestaltkreis zum Gebrauch kinftiger &eeimzuge-
stalten.

Die durch den Au3enhalt der Kultur méglichen odercl ihn be-
reits aufgeschlossenen Formen der Befindlichkeat, @eflihle,
der Zwecke und des Verstandes, deren Fortschopfuoger
Hervorbringungen von dieser Formung zeugen, helfz@deuma
der jeweils betrachteten KulturDas Paideuma ist ein kulturpsy-
chologischer Begriff, unter dem die geistige Suuldines Volkes
verstanden sein soll, sofern sie aus dem kulturéderhalten ab-
gelesen werden karfi® Damit ist das Paideuma als Struktur
kulturellen Verhaltens bestimmt, die offen ist filternative Au-
Rerungsformen und Gestaltungsmoglichkeiten. Esassdl an den
Bildungsalternativen, an den alternativen Grundimgjen der
Bildung und des Verhaltens oder an den Alternatiseimer Be-
reitschaften die sie bedingende konkrete oder éokalltur und
an deren Formen die Bedingungen ihrer Moglichkeit Blildung
abgelesen werden, nicht anders als von den Aussharcken der

104 L.Frobenius, Schicksalskunde, Leipzig 19323$.1
105 L.Frobenius, Schicksalskunde, Leipzig 19321S.8
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einzelnen Kunstwerke, deren Schopfer zu bestimzésten auch
namhaft zu machen sind, auf deren Stil geschlogseden soll,
in dessem Geiste sie geschaffen wurden, dessempféclaiber zu
keiner Zeit namhaft zu machen ist.

Frobenius reflektiert damit auf ein Phanomen, dafvwentalitats-
geschichtliche Historikerschule in Frankreich inr ddachfolge
von Marc Bloch (La Société Feodale) etwa ab 1928nuaten Be-
griffen der mentalité, der ,sensitivité collectiveoder auch der
,athmosphére mentdlén einer ganzen Reihe von Einzelstudien
problematisierte.

Die Kultur, welche die Grundlage dieses Lebensdsfigt, das
Konzert der Anklange und Melodien alternativer Bilgsbereit-
schaften, des Angebots von Grundstimmungen unddbaltun-
gen, welche also Bedingung der Moéglichkeit fiir gleebensge-
fahl) ist, indem sie zur Ausgestaltung inerter Mdigkeiten an-
regt oder die Angste der Hinfalligkeit und Verwhist be-
schwichtigt oder gar ganz zerstreuen kann, erstherch aus der
Perspektive der Erfillung dieser Funktion oder tugig als eine
notwendige Bedingung der Moglichkeit der Seele Addgiehr der
Drohung ihres Ausgesetzt- und Verlorenseins, in alath Ari-
stoteles den Grund der Vergemeinschaftung und oés r-
kannte, namlich jenen Mangel an Autarkie zu Ubenem den
das Einzelwesen in physischer Zurlickgeworfenhesze@ichnet,
und es nach Kultur und Gesellschaft apriori bedjirftacht. Als
Bildung ergreift die Seele ihre Selbstentfaltungghafikeiten in
ihrer Kultur, die Gestaltungsmoglichkeiten, undthalf ihrem
Weg zu sich selbst auch die Kultur lebendig undajesgsfahig.
Damit die Seele in ihrer Bildung eine Zukunft habk&mn, muf3
sie eine Vergangenheit als Kultur haben. Aber ¥i@gangenheit
als Kultur kann sie nur haben, wenn Kultur immeeddr gegen-
wartig von dengebildetenSeelen neu geschaffen wird als Aus-
druck ihrer Bildung, wenn Uberraschendes, Fasz@niégs wie
Bedrohliches ergriffen und als Alternativen der tgul zum
Ausdruck gebracht und damit in die Kultur integriand nach
ihren Moglichkeiten objektiviert wird, d.h. wenng&haos und
die Wildnis abgewehrt und das Vergangene unterAlespizien
eines Erwarteten umgestaltet, verandert wird. Degghwart ist
als Not-Wende die Aussbhnung des Ankommenden mivde
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gangenheit und nur in dieser Funktion schopferi€zihne Her-
ausforderung verflacht sie in der sich abnutzen®esderholung
der Vergangenheit, die scheinbar nur in der Wiedlarig eine
Zukunft hat und deshalb nicht mehr lebendig zu weneersteht.
In der ihrem Grundbedurfnis nach Geborgenheit ariemden
Kultur entdeckt sich die Seele in ihren Formen,sikedeshalb als
Gestalt, Gleichnis und Form ihrer selbst ergraiid um Bildungs-
prozeld auf diese Weise ihren genuinen, kulturkonéor Stil fin-
det. So spielt sie in den Gestalten Bélanze, desTiers, derna-
tirlichen Rhythmen, der Sternenwelt desMenschenund der
ganzenfaktisch erschlossenen Natunmmer nur sich selbst, in
den Entdeckungen der Gesetzmalligkeiten, die dessmé&inung,
ihre Lebensweise und Rhythmen bestimmen. Der Geigt zur
Seele immer wieder nur, wenn er auf die Welt zejfas bist
du!” Das jeweilige Ergriffensein alsomo divinanshomo ludens
oderhomo fabewon einer dieser fur das eigene Leben wichtigen
Entdeckungen (Lebensweise und Verhalten der Pflanasd
Tiere, kosmologische Rhythmen, des Tages, Jahned- Ge-
stirnsverlaufs, das Vermogen des Menschen zum t8atiairf,
zunachst in der Gestalt der Philosophie und danmdehnik) in
ihrer fir Gemeinschaft und Gesellschaft repraseetatGestalt
bestimmt jeweils die epochale Signatur der Kultie, Frobenius
daher durch diese Gestalten mgthischehochreligidse philoso-
phische oder faktizistischebeschreibt (in anderem Kontext als
damonischeidealischeund faktizistischg von denen jede Epo-
che jeweils ergriffen und durchdrungen gewesen,[3er For-
menschatz eines Volkes ist weder zufallig nochhdArdweisung
einfacher Tatsachlichkeit zu erfassen, sondernds ginen tiefe-
ren Sinn haben, der nur aus der betrachteten Kudisr einer
Gesamterscheinung heraus zu begreifeti'ftDiese Einsicht se-
kundiert Rothacker: Griechisches Mal3, gotische Spiritualitéat,
preul3ischen Stil kann man ebenso mit Augen seleemamalisch
und geistig nachverstehen... In ungeheurer WuchtEtschei-
nung pragt hier ein stilistischer Kern, an dem langolgen fuh-
render Persdnlichkeiten und ganze GeschlechteNamenlosen
mitarbeiten, erst sich aus, und pragt dann alle then menschli-

106 L.Frobenius, Schicksalskunde, Leipzig 19321S.8
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cher Betatigung in seinem Geiste unverwechselbar um

schliel3lich auf seiner Hohe das Geflhl unbandigeiz&s zu er-
zeugen, mit dem man sich eingris Romanus nannte**°’ Ohne
Einsicht in die Struktur, die Frobenil&ideumanannte, in die
apriorische Struktur aller ihrer Ausdrucksmaoglicitée und Aus-
drucksformen, mul3 eine Kultur fremd und unverstanileiben,
aber als morphisches Feld mit morphischen Eigensssten
verstanden, erscheinen dann auch die von Rothéasshriebe-
nen Beispiele als Beispiele des Paideuma, die hemteeiner
bestimmten Schule der Biologie auch wieder alsogische Vor-
gange begriffen werden.

In der Bildung vermahlt sich die Seele mit der Kulthrer schon
herausgestellten Bedurfnisse und vollendet siclzawseiner Ge-
stalt, die jetzt Uber Andere und Anderes nach ilertdeckten
Bedirfnissen verfligen kann, tber die Pflanze, das die kos-
mische Ordnung, die Werke des Verstandes und dehnlle So
wird die Kultur subjektiv ergriffen und verinnerit einverleibt
zum Bildungsstil, welcher dem Bildungsstreben ald 8er

Vollendung seines Strebens, dann objektiv als GektaBildung
in ihrem abstrahierbaren Habitus des Verhaltensn elem Stil,
gegenubersteht und in ihrer Erflllung diese Errggbahnt und
beruhigt, die sie ausgelost hat. Das ist das Stadier Meister-
schaft in ihrer Anwendung als rituell sich adul3erii#elogische
Vernunft der Gartner und Bauern oder Viehzuchtisr Kalender
und Sterndeutung der Hochkultur und der Agrargesckdlft, als
Gliederung des Lebens nach umsichtig erschlossedendurch
Erfahrung verblrgten Zeittakten, als sakularertStda Technik.

Dal} die Kultur ein Komplementar der vom Geist entigien
Seele ist, ihre nach aul3en hin sichtbare Amputatenversuche
einer Selbstfeststellung, die ohne die Kultur amicit zu sich als
Kraft oder Seelenvermdgen finden konnte, namlick jprotheti-
sche Verwandlung und Angleichung des Andersseing;hddie
allein sie sich in der Natur (der eigenen innerem aer fremden
aulleren) tiberhaupt behaupten kann, das ist dietkippe anthro-
pologische Entdeckung von Frobenius, die man sgatéfnrecht
anderen zugeschrieben hat. Und dal3 jenes Geflldakde sich

107 E.Rothacker, Probleme der KulturanthropoloBimn 1948, S.68-9
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in der und durch die Kultur erst entfalten, expanein und ausle-
ben kann, in den Gestalten, die sie in ihr und danlergreifen

kann, dal3 jenes Gefiihl also das Lebensgefiihl &}, lokider
Wachstum und deren Austrahlung bestimmt, wéahrend feor-

men der Kultur, welche dieses Geflihl nicht mehdaiusken oder
gar hemmen und damit die Entfaltung der Seele iinNheder-

gangs- oder Ruckbildungserscheinungen darsteleEmerdzu ent-
kommen, die Seele alles aufbietet und sich danuh awsrichtet
auf die Suche nach anderen Alternativen einesiélfiosderlichen

Aul3enhalts, dal’ also die Kultur selbst sich als Klondes Ge-
staltkreises seelischen Geschehens ausdrickt,earrdtinsicht
festzuhalten hat man Frobenius spater Ubel genomsienals

Ruckfall in romantische Anschauungen verunglimgfie man

deshalb auch nicht mehr ernst zu nehmen brauchte.

Der Begriff Paideumafal3t also einerseits die Bildungsbe-
durftigkeit oder Erziehungsbedtirftigkeit der Seater die Welt-
offenheit des Wesens der einzelnen Person zusamatsndas
lebenslange Verlangen der in der Entwicklung bdftheén Seele
nach einem ihrem Entwicklungsstadium gemalen AwaBenh
(nach einer Sicherheit und Orientierung gebend@&thBse oder
menschlichen Erganzung), nach Objektivierung, dse au kei-
nem Zeitpunkt abgeschlossen ist, solange bis sie 3 sich
selbst gebildet hat, sich selbst in und durch diétu€ zu stitzen
vermag, bis sie sich selbst bei sich und in ihgelt* zurechtfin-
det, um dann Uber sie im lebendigen Vollzug dertiguhinaus-
zusteigen. Mit diesem Begriff wirndultur als immer unvollendete
Vergangenheizum Ort und Medium der Zukunftsbewaltigung
und d.h. zum Ort der unaufhdrlichen Selbstvollergjuu einem
Daseinsmerkmalzu einer unverauf3erlichen Eigenschaft Ees
manum namlich zu dem, worin jeder Mensch und die ganze
Menschheit immer schon ist, ohne allerdings gargekmmmen
zu sein, zu seinem und ihrem Apriori und Mdgliché&ehorizont
zugleich.

Er unterstreicht also damngewiesensein der Seele auf Kulind
das Angewiesensein der Kultur auf die Sealane die sich das
Dasein seiner selbst gar nicht als die je besonGeastalt der
Sorge bewul3t werden kdnnte, und zwar das Angewseseauf
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die Kulturform, die ihrer Befindlichkeit, ihrem Ciakter und ih-
rem Temperament entspricht, welche ihr jenes Gefidnl Zu-
versicht schenkt, sich selbst in Geborgenheit ek®in oder
ausbilden zu kdnnen oder wenigstens in ihrem Mitlabei nicht
allzu stark gehemmt zu werden. Er beschreibt dikuKals jene
Sphare der menschlichen Seele, in der sie ihrereivadl erfahrt,
und in dessen Gestaltung die Menschheit sich aist @atdeckt,
um dber sich hinauszuwachsen und nicht in ihr ztagen. Er
beschreibt sie in Korrespondenz mit ihrer Lebepssithase ent-
weder als Gestalt oder als Form jener Seele, direisiihr eben in
diesen Alternativen ausdruckt.

Diese Mitte liegt aber sowohl in der Personlichkseiner Bil-
dung) oder in dem Individuum als auch in den zungdbstand
gewordenen Formen und Normen der Kultur, d.h. m dgnami-
schen Spannungsverhaltnis beider adsus und potentialis im
Gestaltkreis (heute wirde man auch sagen: im Resiglkder
Sorge. Frobenius nennt das SpannungsverhaltnisSpengler
Polaritat, die sich wiederum ausdriicken kann iremipaideu-
matischen Subjektivismugie -Objektivismus Sie liegt in dem
Spielraum, den die Kultur der Seele erdffnet, selbst entfalten
zu konnen, und in der Kraft oder in dem Antriebn die Seele
dafiir aufzubringen vermag, sich in diesen angeleotéiternati-
ven formvoll zu verwirklichen, ihre Moglichkeiteru zrgreifen,
von ihnen ergriffen zu sein, also in dem Felderimeflexiv und
reaktiv kreisenden Wechselbeziglichkeit, durchsigeauch den
Weg aus den abgenutzten Formen der Kultur herawmndaren
Gestalten finden kann.

Erziehung und Bildung erscheinen einerseits als &\tbr Verin-
nerlichung der Kultur und andererseits dann delusignahme
ihren objektiven Institutionen gegeniber, als Begidigen wach-
sender Vertrautheit mit einer Sphare der ErregumdjAnregung
und immer auch noch der Uberraschung, weniger @kerich
oktroyierter Zwang, vielmehr als ein ureigenes vidlielles Be-
durfnis nach dieser Moglichkeit der Ausdehnung &nganzung,
die Plessner mit dem Begriff d&xzentrizitatumschrieben hat,
als Region des Erlebens, der Erfahrung und deridfesing des
seelischen Halts und Wohlbefindens und die Kultigderum er-
scheint als Materialisation, als Vergegenstandhchues Ver-
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sprechens der Erflllbarkeit dieses Bedirfnissed N&ersiche-
rung, nach Halt und Wohlbefinden, zum Teil als Gegand ge-
wordener Beleg dieser Leistung, zum Teil als alardlkonzepte
und Normen der Garantie dieser Leistung oder Fanktind ne-
gativ auch als deren Belastung.

So wird sie zur Objektivierung des Grundmotivs pd@dungs-
bedirfnisses, zur vergegenstandlichten und institatisierten
Voraussetzung der Freiziigigkeit der Seele odeobjektiven Er-
scheinung dessen, was ihr die Geflhle der Geboegenind
Heimatlichkeit vermitteln, namlich die Uberwinduitger Angst
vor dem Sein in der Welt; denn in und durch dietiufarbt sich
die Ahnung dieser potentiellen Weltangst freundiicid selbst-
bestatigend itfmeine Welt. Erst wenn sie zur Last oder Birde
wird, zur entseelten Routine und langweiligen Btliohne Sinn,
wird sie pessimistisch oder zynisch oder bricht $&ele aus, um
sich eine andere Heimat zu suchen und zu gestates,andere
Kultur, die ihren Bedurfnissen entspricht.

Das Bildungsbediirfnis erscheint also seinem Weseh als ein
Verlangen (Trieb, Bedirfnis), als eine Gestaltungsd Gestalt-
Bereitschaft, das oder die nicht primar unter dentkolle des
Verstandes oder seiner Absichten steht, sonderBy#hesis der
Einbildungskraft, der Intuition folgt. Der Verstakdnn nur indi-
rekt auf die Form der Gestaltung dieses Bedurfaidsmfluld

nehmen, und zwar im Vollzug der paideumatischerieBfalge:

Ergriffenheit/Ausdruck- Eingliederung- Anwendung> Abnut-

zung.

Deshalb kann Kultur auch nicht als Produkt der dafhoder des
Verstandes erklart werden, zumindest solange nigbtdie Ver-

nunft als Vermogen des Verstandes und damit al®ihder Ver-
stand (das Gehirn) bestimmt wird. Der Verstand eckd nicht
die Mdglichkeiten des Lebens, sondern er begreiftyerrechnet
das Entdeckte. Im Begriff des Paideuma denkt Friolseainen
Regelkreis der Gestalt-Intuitionen, die sich naemdErfolg des
Intuierten beurteilen und kontrollieren, der sids &omplexer
Gestaltkreis nattrlichen, menschlichen und kultereMWirkens
offenbart. So widerspricht Frobenius dem Kurzschiigé’® Deut-
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schen Idealismus, flr den Kultur das Ergebnis niditden
Wollens war und damit Gestalt und Form seines Zwetkrge-
genstandlichte Vergangenheit des Willens.

Wenn der Mensch eimon Natur aus auf Kultur angewiesenes
und deshalb aucKultur bildendes Weseist, Kultur selbst ein
Daseinsmerkmal odeapriori ist, dann kann dieses Verlangen
nicht als Ausdruck des Verstandes oder des Wokekigirt wer-
den, es ist vielmehr bereits phylogenetisch angellsgAusdruck
seiner exzentrischen Natur, seiner geringen biohwaqgischen
Differenzierung. Kultur ist als Daseinsmerkmal eime die
Offenheit der Welt hinein gestaltete Vergegenstghdhg der
Bedtrfnisse als Welt und erscheint damit an sidieaoalb des
Horizonts moglicher Zwecke, die sie alle nur fichsierfassen.
Sie ist nicht Individual- sondemsrteigenschaftleshomo sapiens
Sie ist Menschheitsmerkmal. Ergo, so folgert Fralen,Nicht
der Mensch formt die Kultur, sondern die Kulturrfdrden Men-
scheni, und wiederholt so in seinem Kontext eine Ubebmag
desChosismugler franzdsischen Soziologie seiner Zeit, dierihre
heimlichen Gesinnungsgenossen so sehr verkanntegiveo in
dieser Uberspitzung gewichtige epistemologische IMbkeiten
seines Paideumabegriffs wieder voreilig preisgabnlich jene,
die sein Verstandnis am Beispiel des Gestaltkresshen aufge-
schlossen hatten, jenen feldtheoretischen Horizordem dieser
Streit Uber die Kultur als Produkt des Menscherr dée Mensch
als Produkt der Kultur wie der Streit um die Pti#@rivon Henne
und Ei erscheint, der die regelkreisliche Kompletastit, die
standige Veranderung der beiden Wirkungspole dimehWech-
selwirkung oder gegenseitige Wirkung aufeinandemorgprt.
Kultur apriori ja, aber Kultur als offenes Systedas durch die
Freiheitsgrade ihrer Symbolsysteme deren freienr&eh ga-
rantiert und in ihrem rekursiven Gebrauch auchlizrr@erenden
Systemen fuhrt. Auch hier erscheint so etwas wie dnbe-
stimmtheitsrelation. Mit der Konzentration auf dase Komple-
ment, verschwindet die Wahrnehmungsoption der Wigkdes
anderen Komplementéars.

Wenn man Kultur als Daseinsmerkmal erkannt hat,ndaer-
schwindet dieses Problem, weil das Dasein apriem $ der
Kultur ist, d.h. Kultur ein Transzendental oder s@sExistenzial
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der Menschheit. Und diese Feststellung schlief3tdssvegs die
Transformation der Kultur aus, diese offenbart sicfimehr als
Geschichte der Kultynhrer Differenzierung in und zu Kulturen.
Wer vom Subjekt sagt, dal3 es Verhalten ist, ddsisdher das Re-
sultat seiner Handlungen selbst gestaltet, welsbawer und ihrer
Intentionalitat wegen stets aul3er sich (in der &ilist, und nur
auf diese Weise die Mdglichkeiten des InneseinsAgieren
aulder sich erfahren kann, der hat den DualismusSutpekt und
Objekt schon Uberwunden, wenn er auch noch nichtQi¢ ge-
funden hat, in dem der Mensch je schiznist oderda-gewesen
ist, und in seiner Bildung und Kultur als seinerfgabe oder
Sorge immer schon da-sein wird.

Das Postulat von der Bildungsbedirftigkeit der 8edhs Postu-
lat eines ZOglingstum$§ das sich qua Kultur erzieht, wie der Alt-
philologe Kerenyi den Begriff des Paideuma Ubetsetieuchtet
der biomorphologischen Perspektive unmittelbar @mlche ja
den Menschen als biomorphologisch gering differemizeinstuft
und damit dessen Weltoffenheit und Kulturbeduriiglkals ein
Komplementéar dieser Erscheinung herausstellt.

Aber dieser primar organoskopische Befund verfalau leicht
dazu, die geringe morphologische DifferenzierursgMéangel zu
begreifen und die Kultur dementsprechend als delksempensa-
tion. Mit dieser Verkirzung des Blicks verliert maamlich jene
Spezialisierung aus den Augen, die den Menschenigeaus-
zeichnet, die Wucherung oder auffallende Ausbildseiger Neu-
rinde (Neocortex), welche verlangt, sie mit jeneriggen mor-
phologischen Differenzierung des Organismus in &aang zu
setzen, diese Ruckbildung der morphologischen Eiffeierung
mit jener forcierten Neocortexfortbildung in einkanditionalen
Zusammenhang zu bringen, d.h. den organoskopidoindar
konstatierbaren Mangel mit einer psychoskopischbhebtbaren
Steigerung seelischer und geistiger MéglichkeiteZusammen-
hang zu bringen, der sich in den Formen der Kuitaderschlagt
als situationsbedingte Beispiele der Verwirklichuyeger seeli-
schen und geistigen Moglichkeitenfille, die auah zitgendssi-
scher franzosischer Anthropologe als Ausgangsbedipgdes
Kindes erkannte, der seinen Kulturalisationsstateudas Motto
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der Kulturpolymorphie stellte und die Kulturalisati als Selekti-
onsprozeld der Anpassung an die typischen und henden For-
men der Kultur beschrieb, in welche der werdendenddk
hineinwachst und an die er sich um den Preis dduR®n eben
dieser Ausgangsbegabung der Polymorphie psycho- nowd
morphisch anpaldt. Realisierung ist als Verkorperuog Zeit
oder als ein In-die-Zeit-fallen-des-Geistes immasswahl und
mit dem Treffen der Auswahl auch eine Verknappuwmgj Mog-
lichkeiten, welche im Stande der Wahlmoglichkeit@och zur
Verfigung standen. Diese Verknappung der Mdglidiekeider
polymorphen Kulturbereitschaft in einer Kultur wieber Uber-
wunden durch eine Vervielfaltung der Erscheinungrahtiver
Kulturen auf der Erde, die entsprechend ihren Kdmaglich-
keiten aufeinander reagieren.

So reflektiert das Paideuma mit der Bildungsbedjkéit der
Seele auch mit der Aufnahme der Bildung durch @iel&ein Ab-
sterben ihrer polymorpen Grundbegabung in den Fomhee Kul-
tur, einSterben der Seele am Gejstee Klages das nannte, d.h.
auch eine Gefahr der Vergreisung, wie Frobeniusngast, zu-
nachst einen Zwang, der von den bestehenden Fatareultur
ausgeht, auf welchem dann eine Verkimmerung dde Seédie
in der Form beschlossenen Mdglichkeiten folgt, angle entwe-
der erstickt oder gegen die sie sich zur Wehr skimth Ausbruch
und NeuschoOpfung. Dann streift sie die lastig umtiérlich ge-
wordenen Formen von sich ab und schafft sich nguwen Be-

Altersstadien und Sozialstatus der Frauen im Vaigle d[]rfnissen
Rom Haussa Masai Stadium
Infantia jariri en dito Méadchen (Kleinkind) besser passen
Pueritia Madchen (Kind) de Formen,
Virginitas en siboli wahrend der Beschne_idung d|e sie ZU-

oder nach der Defloration B .
badurawa | en sengiki] Heiratsalter und danach naChSt In Ge-

Materpitas badurawa , - Reifealter ab 1. Schwangefisthagtg|t erg reift’
Maturitas | amarya n akitok spate Reife und Menopaus . .
Senectus tsohuwa koko Greisenalter um sie dann in

Formen sicher

zu fassen und sich so in einer veranderten odeemEultur ein-
zurichten.

Die Beochtung verschiedener Ordnungen der Altersgigliede-
rung, welche diverse traditionelle und archaisclesdglschaften
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institutionalisiert hatten, suggerierte FrobeniissAhnahme eines
genuin altersbedingten geisten Habitus oder albafskmer Ge-
sinnungen, einen mit den Altersphasen Ubereinstimliere Blick

auf die Welt, welche ihn bald davon Uberzeugtefd si@ nicht
nur typisch waren fir die jeweilige Altersphasedriralb einer
Kultur, sondern auch als Charakteristika der Erklmicgsstufe
ganzer Kulturen und Volker in Erscheinung tretemrit@én. Dies
suggerierten ihm nicht zuletzt die verschiedenematgaphi-

schen Proportionen der Altersgruppen in den veesigmen Kul-
turen der Wildbeuterei, des Ackerbaus oder der dtrokgesell-
schaften.

Schwachen und Vorzige der jeweiligen Alters-Bildsstgfen:

Vorziige Schwéchen

Kind Offenheit, Naivitat, Neugier entwicklungsbeginkérperlich wie gesitig ungeschic
ansteckbar, begeisterungsfahig

Jugendlicher | Mut, Tatkraft, Gestaltung&orperlich stark, aber unbesonnen, selbstiibersehdy,

—

N

wille dem Ideal ergeben
Erwachsener| Umsicht, Vorsicht, Ruglksebrechlich, zaudernd, berechnend, abgeklart, aynis
sicht beherrscht

Dabei ignorierte er durchaus nicht die TatsachB,idaliesen von
den Ethnologen konstatierté&itersphasenordnungetie Anzahl
der Altersphasen regional variierte. Aber der Vel dieser
Ordnungen zeigte ihm auch, dal} alle Variantenpdiar als drei
Altersphasen unterschieden, aul3erdem auchteatbsche Glie-
derungakzentuierten, und zwar durch Ubergangsriten, lveehur
Zeit der Pubertat oder anla3lich der Heirat, begamngurden, und
deutlich die, wo vorhanden, mehrzahligere Phasdfefenzie-
rung mit jener dreiteiligen Gliederung von Kindheltugend
(Pubertat) und Erwachsensein (Ehe) in Einklanghiesc

Jede Reifungsphase findet ihre typische Ausdrucksio ihrem
eigenen geistigen Horizont, erschliel3t sich setbgtrem eigenen
geistigen Horizont, der ihrem Winschen, Konnen uvallen,
ihrem Verstehen und ihrer Befindlichkeit, d.h. d&minkdnnen
dieses Lebensalters, Moglichkeiten bietet ebense eri ihm
Grenzen zieht. Frobenius nimmt amlaf} die Altersklassen sog.
primitiver Kulturen einem nattrlichen Stufenbau demideuma
entsprechen, und dald sie sich entwickeln, weil satiurgema
die Trager des infantil Damonischen, die der juleamideale und
die der virilen ,Tatsachen®, also dreier in ihrer t&iktur
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wesenhatft verschiedenen Welten, untereinander aterbgerste-
hen. In primitiven Gesellschaften sind die Mensathengleichen
paideumatischen Stufe auch meistens gleichaltmg-hdheren
Kulturen ist das nicht st

Paideumata | Psychoanalyse Intelligenzpsychologie égjet)
Kindheit Orale Phase 1) Phase sensomot. prakilidetez
Stadium der Reflexe
Phase sensomot.Gewohnheiten
Phase intuit. Intell. u. Spontan. d. Gefluhle
Anale Phase 2) Voroperative Reprasentationen
Unterwerfung unter die Erwachsenen
Phallische Phase] Fragephase (Warum-Phase)
Odipale Phase Das Phanomen des Todes wird erfal3t
Jugend Latenzperiode 3) Stadium d. konkr. intellékperationen
Fruhe genitale Ph] 4) Stadium d. abstrakten gkelOperationen

ErwachsenseipSpate genitale Ph]  Ausbildung des intellekt. Veremsg

Mit der Komplexitat der Kultur nimmt die Asynchr@nder Le-
bensalter der reprasentativen Kulturelemente irallertier Kultur
zu, wird das Problem ihrer jeweiligen Synchronisigy virulent.
Wissenschaft als Faszinosum, als Ideal oder alscksviillung,
das sind drei paideumatisch verschiedene (Kindhkigyend,
Alter), aber durchaus mit ihr vereinbare Haltungem Wissen-
schaft, die ihrerseits paideumatisch ein Alterspindmn darstellt.
Betrachtet man die Altersphasen nur unter dem Asgwier
Funktion der Regelung des Geschlechtsverkehrs cher& dies
in seiner klassischen Studidlfersklassen und Mannerbiride
vornehmlich tat, dann muf3 man Ubersehen, dafl} dexsklassen
oder die Institutionen der Altersphasengliederuing &lanifesta-
tion des paideumatischen Schemas darstellen, daseiius in
seiner Schrift ,Paideuma” herauszuarbeiten begoranKind-
heit, das heil3t auchich selbst ergreifen im Spielen und Win-
schen Die Herangereiften suchen sich in dabeit fur und im
Kampf um ihre Idealesie riskieren daftir den Krieg, wahrend die
Alten umdas Wahren und Versichern des Erreichtexgen.

In dieser Schrift (Paideuma) insistiert er, dali.,) die Alters-
klassengruppierung... der Verschiedenheit des €sledbens auf
verschiedenen Altersstufeentspringt/H.S.)**° und rekurriert

108 Leo Frobenius, Paideuma, 3.Aufl. Frankfurt 192878
109 Leo Frobenius, Paideuma, Frankfurt 1928, 3.A8fl138
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auch in diesem Zusammenhang wieder auf Herdersogieal
nach der den Altersphasen unterschiedliche Zekistren des
Verstehens, Fihlens und Verhaltens, d.h. dem Alsah ver-
schiedene Weisen des ,In-der-Welt-seins* entspmeche

Altersphasen |Kindheit | Jugend | Erwachsensein
Modi der Erschlossenhei{damonisch| idealischtatsachenglaubig

Erst wenn die Institution der Altersphasengliedgrailen Be-

diurfnissen des Lebensalters Rechnung tragt, desiquinen, see-
lischen wie geistigen, kann sie auch jene Funktlen Regulie-
rung sexueller Bedurfnisse und Vorrechte erflildanauch deren
Ausdruck eine ontogenetische Entwicklung durchl|adfh. vor

ihrer genitalen Phase pragenitale Stadien durchinaké alle

auch in Alternativen sexueller Rollen ihre spetifiskulturelle

Form erfahren. Auch flr das Sexualverhalten git KHultur als

Erzieherin und das Individuum als Z6gling.

Stadium Perspektive
Kindheit Ich-Welt-Einheit Das Andere ist wie ichd@r Teil von mir): ,tat vam asi".
Jugend Ich-Welt-Dualismus | Das Andere erscheint als Objekt der Unterwerfung:
(Illusion moglicher Wie- | lllusion es zu kénnen, Machtillusion.
dervereinigung)
Reifealter Ich-Welt-Dualismus Il Der Wille beugt sich dem Anderen:
(Resignation gegenuber | ,Einsicht in die Nowendigkeit".
dem RiR3)

Die von der Ethnologie konstatierten Institutioealungen von
Altersphasengliederungen verweisen also auf Prablgen Onto-
genese und der Intelligenzentwicklung, wie sie Brdtiaget und
Wigotsky schon damals (um 1923) zu entwerfen beganader
auf Probleme der Sozialisation und Kulturalisatioe sie aller-
dings erst spater entworfen werden sollten, ungeredamit Fro-
benius neben Spengler im Gefolge des Zeitgeistesemhn auf
ihre Weise ,durchlebte”. (Die Stadienkonzepte imrdleich:

siehe Schema oben: Paideuma, Psychoanalye, |etetjigycho-
logie)

Neben den physischen und psychischen Merkmalercheadie
Stadien der Kindheit, Jugend und des Erwachsengankieren,
gilt es mit Frobenius die phasenspezifischen ggmEstiHorizonte
als gleichwertige Merkmale der Phasencharakteusgerzu be-
ricksichtigen, die edamonischidealisch und tatsachenglaubig
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nennt, und welche die Welten, in denen sich derddienn jeder
dieser Altersphasen gerade befindet, bestimmenmalgische
heroischeoderrational gedeutete Welten.

Die Kindheiterschlief3tsich genuin selbst damonisch, die Jugend
idealisch und das Erwachsensein sachwalterisclecbeend. So
lassen sich diese Phasen auch als reprasentatide bdgreifen
fur die Art und Weise, in der sich das Dasein asgthgt und zeit-
entsprechend selbst erschliel3t. Als Haltungen ifilr, dosgelost
von diesem Kontext, bleiben ihnen die Attribute d#asdlichen,
Jugendlichen oder Reifen auch in anderem KontedthAn der
magischen Welt braucht es nicht an Heroen odeoRaisten zu
fehlen, geauso wie die rationalistische Welt mdggsand ideali-
sche Haltungen nicht unbedingt ausschliel3t. Ba@h&eéit und
Weltverstandnis mégen animistisch und intuitiv, disch und
vorbildorientiert oder rational und sachergebentigest sein,
trotzdem lassen sie in ihrem Kontext auch die amétaltungen
zu. Was jeweils in der Kultur des Stammes oder ¥®ldomi-
niert, entscheidet die demographische VerteilungAdersgrup-
pen in der jeweiligen Gesellschaft. Die Zahl dertkéter der ein-
zelnen Altersgruppen in der Gesellschaft verlamgén Tribut.
Niemand kann sich Uber die alterspezifischen Beiksé hin-
wegsetzen, wenn fur sie die grof3e Zahl stent.

Altersphasen Kindheit Jugend | Erwachsensein

Modi der Erschlossenheifdamonisch | idealischtatsachenglaubig

Dominante Zeitekstasen |Werden Sein Geworden-sein
Zukunft Gegenw|Vergangenheit

Im Horizont der Zeit wiederum erscheinen diese Weller Da-
monie, der heldischen Ideale und nichternen Sacigevde-
herrscht von einer der drei Zeitekstasen, die Kamdbder das
Damonische von der Zukunft, von dem Unbewaltigteie, Ju-
gend oder das Idealische von der Gegenwart, vonwlansch zu
herrschen und zu wirken, und das Erwachsensein dideT at-
sachenglaubigkeit von der Vergangenheit, d.h. desnmdgen
der Kontrolle.

,Das Damonische... ist demnach der Ausdruck des &lsrdes
Paideuma, so wie das >ldeale< der des Seins und>diatsa-
chen< der des Gewordenseins ist. Deshalb is{des Paideu-
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ma/H.S.)beinahe gleichbedeutend mit der Erfllltheit desdrsh
und der Gegensatz zum >Wisseft&

Nach der Charakterisierung der Modi altersspeiBsdrschlos-
senheit des Daseins als damonische, idealischetatedchen-
glaubige Welthaltung (in Befindlichkeit, Verstehé&tede), die ei-
nerseits Ubereinstimmt mit den Beobachtungen dgheésnalyse
(Entwicklung von den pragenitalen zu den genitédfenrmen der

zeitbetont:
Lehrer: Gestirne und ihre Bewegung

N gefihlsbetont.
Lunar emotional

Magie W Hamitik Athiopik O Mystilk
Lehrer: Tier Lelrer: Pilanze

Verstandesbetont, St

rational

UGG ung lunneer nuf jolnce
3 Schfjewntn und wngefefet
Beqriffe: Sehhichfjnl, Tod

raumbetont: (Do -Benuf-onfrellntion)

o (act] S LT e Snfenler Stank
L cln_el : (_Tﬁbtll"l'lue. _1111 Hvllll_lll el >91t Situwllee Kiniguroed
und ihr regelmibiger Kreislauf

Sexualitat) und der Intelligenzpsychologie (Stadoer Intelli-
genzentwicklung) sowie andererseits mit den Koreremlters-
spezifischer Sozialisationsalternativen, entwirftoldenius das
Paideuma als eine Struktur von Zeitigungsweisen 8Ses-
konnens, als eine Struktur, der Heidegger den Bedgr Sorge
gab und mit der jener das ,Sein des Daseins” ztiroe®n ver-
suchte™™*

110 Leo Frobenius, Paideuma, Frankfurt 1928, 3.ABfl151

111 ,Das Sein des Daseins besagt: Sich-vorweg-schorirséiter Welt) als Sein-bei (innerweltlich be-
gegnendem Seienden). Dieses Sein erfillt die Baugdes Titels Sorge, der rein ontologisch-exiséénz
gebraucht wird. Ausgeschlossdifeibt aus der Bedeutung jede ontisch gemeinte staeidenz wie
Besorgnis, bzw. SorglosigkéiMartin Heidegger, Sein und Zeit, 11.Aufl. Tibamm1967, S.192
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Tatsachlich findet man alles, was Frobenius nostetal an kin-
derpsychologischen Beobachtungen ins Feld fihrt,das Sy-
stem kindlicher SelbsterschlieRBung im Damonischerrkennen,
etwas spater, detatiliert ausgefihrt und durch Expmante besta-
tigt, bei Piaget, der sich nicht gescheut hat, aaahdie Beob-
achtungen der Ethnologie zuriickzugreifen, um besterStadien
kindlichen Denkens unter die Titel dasimismus™* Artifizialis-
mus™®und degpralogischen Denken¥ zu stellen.

Nicht minder instruktiv erscheint die Affinitat dé&wuffassung ju-
gendlicher Selbsterschliel3ung bei Frobenius urdar Motto des
Idealischen mit den Vorstellungen Freuds Uber lkhing,
Ichideal™ und Uber-Ich als Ergebnissen der Identifizierdiig,
die Piaget im Rahmen seiner genetischen Psycholoder dem
Motto derUnterwerfung unter die Erwachseneeflektierte und
nicht weniger aufschluRRreich ist auch die Uberaimstung dieser
Autoren im Hinblick auf die Selbsterschlielung de&svach-
senseins, die Freud unter dem Begriff éRalfunktionreflek-
tierte. Das Ich vertritt die AuRenwelt beim Es,sésht flr deren
angstfreie Kontrolle, fir den Teil der Realitatr deeine Angst
macht, fur die kalkulierbare Welt der TatsachengHsalso auch
der Psychoanalyse als ein Modus des In- der Waitse

So fihrte die Beobachtung einer exemplarischen Vkliehung
geistiger Entwicklung in den Institutionen der Aftklassen Fro-
benius zu der Vorstellung von einer dem Alter erg@spenden

112 ,Der kindliche Animismus besteht in der Tendenz,Ddige als lebendig, und absichtvoll aufzu-
fassen. Lebendig ist anfangs jedes Objekt, das Atieitat ausibt, wobei diese im wesentlichen nach
ihrer Nutzlichkeit fir den Menschen beurteilt wirdie brennende Lampe, der warmende Ofen, der
scheinende Mond ustwean Piaget, Theorien und Methoden der modeBEreiehung, Frankfurt 1974,
S.172

113 ,Zum Finalismus und zum Animismus kann man nochAdéizialismus hinzufligen: den Glauben,
daR alle Dinge durch den Menschen oder durch edtdiche Aktivitdt nach Art der menschlichen Her-
stellungsprinzipien gemacht wifdlean Piaget, Theorien und Methoden der modeEngiehung, Frank-
furt 1974, S.174

114 Bis gegen sieben Jahre bleibt das Kind prélogiscty es ersetzt die Logik durch den Mechanismus
der Intuition, durch einfache Verinnerlichung deakvnehmungen und Bewegungen in der Gestalt von
Vorstellungsbildern und >geistigen Erfahrungen<gdierart die sensomotorischen Schemata ohne ei-
gentlich rationale Koordinierung fortfihreéhJean Piaget, Theorien und Methoden der modeEnzie-
hung, Frankfurt 1974, S.176

115 ,Die Anregung zur Bildung des Ich-Ideals, als deds#chter das Gewissen bestellt ist, war namlich
von dem durch die Stimme vermittelten kritischemflE#® der Eltern ausgegangen, an welche sich im
Laufe der Zeiten die Erzieher, Lehrer und als um§blebarer Schwarm alle anderen Personen des
Milieus angeschlossen hatten (die Mitmenschengffentliche Meinung* Sigmund Freud, Das Ich und
das Es, Frankfurt 1980, S.36-7

116 ,Die Identifizierung strebt danach, das eigene lbnlih zu gestalten wie das andere zum Vorbild
genommené Sigmund Freud, Massenpsychologie und Ichanalyssmkfurt 1980, S.45
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Differenzierung der SelbsterschlieBung des Dasemsden
entsprechenden Modi der Befindlichkeit und des wédens, zu
einer Differenzierung der Moglichkeiten der SelbstélielRung
des Daseins in Geisteshaltungen und Gesinnungen,oldine
Zweifel selbstandige Entwicklungsstadien des Geisiger zeit-
abhangige Ausdrucksformen des Geistes darstellenhcerseits
als Leitmotive ganzer Kulturformen und Kulturen @ligren kon-
nen, als Strukturen verschiedener Zeichen- und 8isysteme
erscheinen und Uber deren Internalisierung und &ehr dann
wiederum Ontogenese, Sozialisation und Kulturabsaton In-
dividuen und Gruppen prajudizieren. Bei Frobenies3h das,
,dal der Verlauf der paideumatischen Entwicklungcufultur-
episoden, durch Volkskultur, durch Altersklassea diirch das
einzelne Individuum homolog.ist’

Es deutet sich aber auch noch ein weiteres Korndepkogniti-
ven Psychologie an, namlich das der regel- odéektimmskreisli-
chen Selbstorganisation.

Funktionskreis von J. von Uexkiill

Merkwelt
Receptor
Merkorgan Innen- | Merkmal- Trager
welt des
| Subjekts Gegengefiige
Wirkorgan
I__| Wirkmal- Trager
Effektor
Wirkwelt

Wir empfinden wie die Welt auf uns wirkt und wirhiién wie die
Empfindungen uns selbst nach verschiedenen Gefimleafifi-
zieren, aber auch wie wir durch die Geflihle auf\tfiglt wirken.
Wir kontrollieren unser Verhalten Uber die Reseltahseres Ver-
haltens, d.h. organisieren uns selbst in einem Reger Funk-
tionskreis, den man sich etwa nach dem Muster @ibest kann,
das beispielsweise Uexkdll entworfen hat und da$ &wobenius
bekannt war.

117 Leo Frobenius, Paideuma, 3.Aufl. Frankfurt 192892
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Das In-der-Welt-sein des Dasein erscheint so ais Zistand
flieBender Homdostase, d.h. als ein Anpassungsitenhalas die
kognitive Psychologie in Hinblick auf die Orientmgsrichtun-
gen oder Pole der Komplementaritat von Dasein uradt Wach
den Verhaltensweisen der Assimiliation (Angleichuhgy Um-
welt an das Individuum) und der Akkomodation (Angheing
des Individuums an die Umwelt) unterscheidet.

Entwicklung erscheint in diesem Kontext dann alsahme der
Verfigung tber Mdéglichkeiten, ein Gleichgewicht dee herzu-
stellen, als Zunahme des Austauschs assimilat@tisohd ak-
komodatorischer Anpassungsleistungen in der FormGenera-
lisierungen, Differenzierungen und Koordinationeer cdurch
diese Anpassungsalternativen erzeugten kognitiverki@ren.
Eine vergleichbare Unterscheidung unternahm auobdfrius in
den Begriffen depaideumatischen Subjektivismitiaind degai-
deumatischen ObijektivismiS Diese Alternativen der Anpas-
sung lassen sich auch nach den BegrifferM@einnerlichungund
der Entdu3erungunterscheiden, d.h. nach dmmitbetonterVerar-
beitung des Seienden als Verinnerlichung und nachradimbe-
tontenVerarbeitung als Entaul3erung oder Vergegenstdndio
(siehe Schema oben).

Das veranderte Konzept des Spatwerks von Frobdafiissich
auch in diskursiver Transformation fassen, und zaigr eine
Reihe diskursiver Integrationen, welche zu dieséen $kizzier-
ten Wandel der Kulturtheorie gefuhrt haben. Daaragten vor al-
lem die vielen Expeditionen und die Ergebnisse esekelsbild-
forschungen ganz unmittelbar eine Revision seing®m® kultur-
morphologischen Konzeptes, fur welche dann die luekter Ar-
chaologie, der Gestaltpsychologie, der Lebenspiylbie und der
Altphilologie in ihren exponierten Vertretern sowdee Kommu-
nikation mit Autoren dieser Wissenschaftsrichtungait Ober-
maier, Spengler, Naumann, Keyserling, W.F.Otto, eKNgr und

118 ,Diese vom Ich auf die Umwelt gerichtete, physikaligesprochen zentripetale Form der paideuma-
tischen Entwicklung bezeichne ich als paideumagiscBubjektivismus Leo Frobenius, Paideuma,
3.Aufl. Frankfurt 1928, S.225

119 ,Von diesem Gesichtspunkt aus betrachtet und irhsplcGedankengang ist es sehr wohl méglich,
von der Besitzmacht jedes Objektes und alles Wabrgmenen auf das Subjekt zu sprechen. Diese
Tendenz bezeichne ich als paideumatischen Obgkiig' Leo Frobenius, Paideuma, 3.Aufl. Frankfurt
1928, S.225-6
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Reinhardt, die Grundlage boten, um allen Erlebmissed Ein-

dricken seiner Forschungsreisen im Rahmen seinléurkieorie

auch nur annahernd gerecht werden zu kdnnen ($iddpendes
Schema).

Von der Volkerbiologie (Kulturbiologie) wandeltechki sein Inter-
esse zur Volkerpsychologie. Die Entwicklungsperigdeie fru-

her als Perioden organischer Reifung, organischanhdééns be-
griffen wurden, erscheinen nun als Perioden desdPdichkeits-

bildung, der altersbedingten Befahigung und Neigung

Man glaubt beinahe einer Wiederholung jener altgdischen
oder altasiatischen Kosmologien beizuwohnen, die idesmos
als grol3en Menschen, als Weltmenschen denken, wad rach

der Regel: wie im Kleinen so im Grof3en, wie im Go(&0 im

Kleinen. Seele, Person, Stamm, Volk, Kultur, ergole als We-
senheiten, welche in ihrem Lebenslauf gleichen Ges#ligkei-

ten unterliegen, deren im Lebenslauf zeitgleichst@ten sich als
reprasentative Analogien gegenseitig vertreten &bnrda ja
keine dieser Wesenheiten ohne die anderen zu semag. So
vermag man forschend die Gestalt jeder einzelneh &ber die
Gestalt der anderen zu entdecken und auszulegen.

Diskursive Transformation vom Frihwerk zum Spatwerk

~ | Gestaltpsy-
chologie
Mythographie - ~ | H.Keyserling
Ritualkunde
Forschungsreisen - ~ | O.Spengler
Biologistische
Felsbildererfassung Kulturmorphologie < | F.Naumann
Felsbhilderentdeckung (Friihwerk)
[
H.Obermaier Lebensphilosoph. - W.F.Otto
Psychologistische K.Kerenyi
Transformation K.Reinhardt
[
Paideumalehre

Spenglers Morphologie war wie nun auch diejeniga #oobe-
nius letztlich der Eidoslehre Platons verpflichtdtie Spengler
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griff auch Froebnius nun mit Goethe auf den antildsastaltbe-
griff zurlick, der jetzt auch fur ihn zum Schltissgbff seiner
Kulturmorphologie wurde. Seine Morphologie oriertte sich
nicht mehr an Anantomie und Physiologie, sondemdie Gren-
zen zwischen Natur und Kultur wie Spengler zwisch8yste-
matik" (Morphologie der Natur) und "Physiognomil@rpholo-
gie der Geschichte).

Der Physiognomik lag seitdem auch bei ihm die \@hshg von
der Wirklichkeit als ,Symbol“ zugrunde, in dem sidie spezifi-
sche Seele einer Kultur ausdrickte. Werk, Form Syehbol als
historische Gestalten (bei Frobenius als Reprastmiades pai-
deumatischen Lebenslaufs) und damit die Weltgebthiselbst,
wurden so zum Ausdruck einer Seelmringewordenes Seelen-
tum‘. Aufgabe der Geschichts- wie der Kulturforschungr es
also, in der Mannigfaltig der Werke, Formen und 8gis, in der
Mannigfaltigkeit der AuRerungen des Geistes, in deethsel-
vollen Panorama der Weltgeschichte jene ,Urformen“ ent-
decken, die ihnen ihren eigentlichen Sinn verlieHander Phy-
siognomik wurde also die metaphysische Struktur kigturge-
schischtlichen Menschheit erfal3t, die in den Eimiitrn der hi-
storiographischen Beschreibung der politischen Kebte wie
der des Geistes kaum wahrnehmbar wurden. Diesghestiache
Struktur wurde Frobenius mit Spengler und Keysgrhinganisch
nur, was den Lebenslauf ihrer Ausdrucksformen arigge, der
analog zum Wachstum in Flora und Fauna das WeiBlien
und Vergehen der Kulturen der Welt bestimmte, degdeschlul3
aber stets unter dem Zeichen der "Zivilisation" uhcer De-
kadenz stand, wéahrend ihre ,Urgestalt, d.h. dieltiiseele
selbst nicht mehr als Organismus betrachtet wundét mehr als
Lebewesen, sondern als jenes Seelentum, das deergdbe-
schichte einer Kultur in jeder ihrer Lebensphagean ureigenen
Charakter aufpragen konnte.

Alles menschliche Schaffen wurde nun als AusdruokreKultur
verstanden und liel3 sich daher durch ihren chaiaksehen Stil,
den jene ihm aufpragte, unterscheiden. Suchte malkiVerk,
Form und Symbol den sie leitenden Stil, dann stiad auch un-
weigerlich auf das ihnen zugrundeliegende Prinauf,die Seele,
die sich dergestalt ausgedrickt hatteieser imaginéare Seelen-
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korper (...) ist niemals etwas anderes als das get&piegelbild
der Gestalt, in welcher der gereifte Kulturmenseine aulere
Welt erblickt“**° Die Phanomenologie Husserlscher wie Heideg-
gerscher Pragung versteht in eben diesem Sinne Weé# den
Inhalt und die Struktur des Bewul3tseins.

Die Vorstellungen linearer Entwicklung wurden vorolbenius
ersetzt durch Annahmen gestalt- oder regelkreistidNechsel-
wirkung unterschiedlich komplex konzipierter Syséenderen
Grundstrukturen unter dem Begriff der Seele (Gestadler Ver-
haltensbereitschaft) vorgestellt wurden, die iregssals ein Man-
gelsein (Moglichkeit), das sich in der Welt ergamreuld (Wirk-
lichkeit) und zu erganzen sucht, und so auch ziillerf trachtet
und in diesem Bedirfnis nach der Uberwindung desddks je-
nen Schwungédlan vita) immer wieder neu entfacht, in dem sie
sich selbst und ihre Welt in Permanenz fortgedtalte

1200.Spengler, Der Untergang des Abendlandes, Umeisse Morphologie der Weltgeschichte, I,
Munchen 1972, S.386
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Das Afrikabild des spaten Frobenius

Obwohl Frobenius nicht nur an Afrika interessiedrwso hat er
sich doch als Ethnologe vor allem mit Afrika bedagh Auch

das wuldte er spater besser als zu Beginn seindébdlau zu be-
grunden. In der Schrift seiner paradigmatischen dgerPaideu-

md’, erklart er Afrika zum paideumatischen Referemntkeent:

,ES handelt sich vor allem um den wunderbaren Erdter mit

seinem Vermdgen, sich abzuschliel3en, mit seineigkdih zum
Erhalten und mit seiner Gabe der Vielseitigkeitséathlich bis
zum Ende der ablaufenden Kulturepisode und desrMbhsenus

den Reichtum seines Wesens unberihrt zu erhalterogbte.

Die afrikanischen Kulturformen sind die einzigete @vir noch

ganz und voll durchdringend zu erleben vermochtdie ande-
ren, die primitiven Kulturen Asiens, Amerikas urek@niens ver-
fielen vorzeitig, sei es der Romantik, sei es desteNalismus,
sei es der Abenteuerlust der europaischen undissien Hoch-
kultur, und damit der blendenden Spiegelhaftigkeit.

In keinem dieser Erdteile waren ganze Kulturkorperallen nur

noch Kultursplitter zu sehen, sei es nun in IndienBrasilien

oder auf Neuguinea. In allen kédnnen wir nur nock Hiultur-

kreise rekonstruieren und damit Beitrage zur Syatdnder Kul-

tur gewinnen; aber die ungestort wirkende und leleepaideu-
matische Gestaltungsfahigkeit der Kulturkreise war noch in

Afrika ersichtlich****

So sollte sich der letzte Versuch einer Kulturgeddle Afrikas

von Frobenius aus den Jahren 1933-1935 von seingsneEnt-
wurf (1898) nicht nur in sachlichen Einzelheitentaracheiden,
sondern auch durch sein neues theoretisches Kondaptinm
zugrunde lag.

Die stark biologisch vorgepragte Kulturmorpholograrde etwa
seit 1914 zu einer psychologischen Gestaltenkutelehgn Na-
mens. Und wo friher korperliches Verhalten und &bss der

121 Leo Frobenius, Paideuma, 3.Aufl. Frankfurt 192880-381
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Theorie die Metaphern lieferte, da Ubernahmen ranadigmata
von Seele und Geist oder Gefuhl und Verstand deuvaktion ei-
ner Organisation der Anschauung und der Synthesis.

Aber nicht nur die psychologische Wende in deraatiginen Kul-
turtheorie bestimmte den letzten Versuch seinetufgéschichte
Afrikas, sondern auch eine starkere Ausrichtungdeshaologie
und Geschichte,

Kulturkreise Afrikas nach Frobenius (1935):

AuRerafrikanische Kultureinfiisse | | Region
Eurafrik. Mittelsteinzeitkultur Afrika auBer Re-
genwald,
spater: Rickzugs-
gebiete
Aquatoriale Spétsteinzeitkultur W-Afrika, Regen-
(frihermalajo-nigritische K., waldzone
spateralt-erythraische K.)
Syrtische K. NW-Afrika
WestasiatischeVulkanik Atlantische K. W-Afrika

Norderythraische K. N u. NO-Afrika

Erythraische K.

SuderythraischeK. Angola-Sambesi

Die Entdeckung der steinzeitlichen Kulturen Afrik@g&hrend der
Pluvialzeiten, die Entdeckung des Feuchtsaharakliomal seiner
bevdlkerungsdynamischen Konsequenzen, die Entdgckener
Felsbildergalerien in Nord- und Sidafrika haben ldigte Dar-
stellung von Frobenius so nachhaltig beeinflu3® tiéhere Pro-
blemstellungen im Hinblick auf die westafrikanisclkaultur,
wenn auch nicht ganz in den Hintergrund traten mstgn jener
Mdoglichkeiten, welche die Materialien der Frihgeshte und
Archdologie aufgeschlossen hatten, so doch aucht mehr
pravalierten.

So stellte Frobenius in diesem neuen Konzept gasormers
stark einen Kulturkreis heraus, der in seinen fréheSchemata
fehlte, namlich den Kreis ddturafrikanischen Mittelsteinzeit-
kultur, und so vermochte er nun auch Westafrikanische Kultur
seiner friheren Entwirfe zeitlich der Spéatsteinze#uordnen. In
diesem Kontext erhielt sie zunachst den Naeguatoriale Spat-
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steinzeitkulturund hiel3 dann schlie3lich als afrikanische Alte
erythraische Kultur?

Die Ergebnisse der Archéologie erlaubten ihnm auf$arduch die
frher relativ vage ausgefallenen Andeutungen dieEinfllisse
Westasiens naher zu spezifizieren. Sein neuer Begi West-
afrikanischen Vulkanikwvurde zugleich als triadisches Konzept
vorgestellt, namlich differenziert in den Wirkungkfen derSyr-
tischen, Atlantischen und Erythraischen Kulturund die letztere
wiederum alsMittelerythraische Kulturzweifach differenziert in
die Nord- undSuderythraische Kultur

Die Ur-Stile afrikanischer KulturHamitik und Athiopik fanden
nun eine zeitliche, d.h. historische Zuordnung &m anittel- und
spatsteinzeitlichen Grundkulturen Afrikas, denegeygiber alle
anderen Kulturformen und —formationen auf aul3éaffrische
Anregungen zurtickgehen, so aus den mittelalteriidGebieten
der altgeschichtlichen Kulturen die Anregungen 8grtischen
Kultur, die ethnologisch nur noch im Stden und im Westsud
falRbar ist, so aus dem Mittelmeerraum und Kleimaggardinien,
Kreta, Etrurien, Kuyundschik (Assyrien) die Impulder Atlanti-
schen Kultuy so aus den westlichen Gestaden des Indischen Oze-
ans die Anregungen derythraischen Kulturen

Hinter dem AttributErythraischverbirgt sich das Konzept antiker
Geographie, welche d&¥ote Meerund denindischen Ozeanu-
sammen Erythrisches Meérnannte, d.h. die von Frobenius als
alterythraische mittel und jungerythraische Kultudifferenzier-
ten Kulturen haben auf3er diesem geographischengBaziudie
Bewegungsrichtung eindringender Einflisse nichtseimander
gemein. Die melanesischen und indonesischen Egs#lasif Af-
rika, die sich in Westafrika bewahren konnten ued @riheren
Namen derMalajo-nigritischen Kultur begrindeten, sind Ein-

122 ,Nie wird man aus dem Auge verlieren dirfen, dafRéheach eine groRe Sprachfamilie, der malai-
ische Sprachstamifaustronesische Sprachfamilie/H.&9n der Stidamerika gegenlberliegenden Oster-
insel bis zu dem Sudafrika vorgelagerten Madagaskimht. Diese Tatsache ist ebensogut eine vorge-
schichtliche wie historische... Aber die Gemeinggthder Sprache ist nur ein Ausdruck kulturellenEi
heit der sie zusammenfassenden Eigenarten... keioerzeit die Zusammensetzung und Schichtung der
ozeanischen Kulturen untersuchte (...), konnte uciter den beweglichen malaiischen, vorziglich
insularen, eine altere festliegende, bewegungsévsogdene erkennen, deren Symptome in Melanesien
festliegen, aber auch bis Afrika sich einst bevedien miussehier alterythréaische Kultur)... Ich wirde
heute die verschiedenen, vorzuglich noch in Aqimafrika, Aquatorialozeanien und Aquatorialamerika
erkennbaren Varianten unter dem Namen einer >aqualem< zusammenfassén_eo Frobenius, Vom
Kulturreich des Festlandes, Berlin 1923, S.35-6)
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flisse, die Uber den Indischen Ozean nach Afrikadtagenauso
wie jene derMittelerythraischen Kultur wahrend dieJungery-
thraische Kulturdurch Impulse aus dem Roten Meer bedingt wur-
de. Nicht anders verhalt es sich mit der Differenang derMit-
telerythraischen Kultuin eine Nord- und eineStderythraische
Kultur. Die Impulse deNorderythraischergelangen vom Roten
Meer Uber den Sudan zum Seengal, wahrend diSiagerythrai-
schen Kulturvon der Sambesimindung bis nach Angola sich aus-
breiteten.

Die Mittelerythraische Kulturbegreift Frobenius als einen Able-
ger jenes Kulturkreises, den er &@solRerythraische Kultuaus-
machen zu kénnen glaubt, welcher sich an den Gasider west-
lichen Halfte des Indischen Ozeans vom Persisch@hiis nach
Nordwest-Indien hinzieht.

Die Dynamik der Wechselwirkung dieser neu formudiarKul-
turkreise gravitierte in dem neuen Schema um Hlieafrikani-
sche MittelsteinzeitkultulEs gab eine Zeit, da bestimmte sie das
Leben der Menschen in ganz Afrika aul3erhalb desReagldes.
Heute vegetiert sie nur noch in der Buschmannkwitursich hin
und in den spéarlichen Spuren, die sie in den and&frdkanischen
Kulturen hinterlassen hat (MahaibtKultur).

Das Neolithikum erscheint in Afrika aus drei Riamgen: aus
dem Mittelmeerraum (Syrtische- und Atlantische Kot aus
Westasien und Indien (Mittelerytraische Kultur) sewaus West-
afrika (d.h. aus Ozeanien), wo eine brandrodenddbEaterei
urheimisch war. Das Austrocknen der Feuchtsahaamahbe die
mesolithischen und neolithischen Voélkerschaftenselieunter-
schiedlichen Provenienz in den Kontaktlandschatten Sahel-
Zone und des Niltales zusammen und der auf diesise\ént-
standene Bevolkerungsuberdruck drangte sie waiténren mitt-
lerweile historisch fallbaren Wanderungen.

In die Sahelzone drangten aus dem Osten hamitidoten, aus
dem Norden berberische Nomaden und aus dem Sudweste
gride Feldbeuter, welche nach ihrem Kontakt dieasgdischen,
kafriden und nilotischen Ethnien hervorbrachten.Gebiet langs
des Nils und weiter im stidostlichen Ostafrika eartden nach der

123 Hausamahalbi, maharbs Jager
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Einwanderung westasiatischer Volker die hamitisciétker, im
Stden der Region vor allem jene mit ausgepragteemkultur.
In Nordafrika aus der Begegnung eurafrikanischefk®ound
westasiatischer die berberiden &grtischen Kultur

Schema der Wechselwirkung afrikanischer Kulturle€isrobenius 1935)

- Syrtische
Kultur
Buschmann-
Kultur 1
!
- Mediterraner
Eurafrikanische Kulturraum
Mittelsteinzeitkultur
l !
Quelle deHamitik
!
N l
- Aquatoriale Spat- Westasiatische —
steinzeitkultur Vulkanik
Quelle der
Athiopik !
|
Jinger Schicht
der Aquat.Kultur ! Hamitische
Alterythraische Kulturen
Kultur
l ! !
o o Atlantische !
Kultur
— “«—
[l
Mittelerythréische
Kultur
[l
| s |
Sudythraische Norderythraische
Kultur Kultur

Nachdem beide, also berberide und hamitische Kartunittel-
meerischer und westasiatischer Pragung, mit demafvigsini-
schen Kulturkreis in Bertihrung kamen, entstandes diasem
Zentrum heraus die von Frobenius desl&tnopischgenannten

154



155

Kulturen; ihre Ausdifferenzierung und Steigerung@eiber dem
rein athiopischen Habitus Westafrikas fuhrte Fraberauf die
Anregungen zurtck, welche die von ileyrtisch atlantischund
erythraisch genannten Kulturen hervorbrachten. Die weiteren
Veranderungen, welche diese athiopischen oder édgalen Kul-
turen Westafrikas nach den fortgesetzten Einflisssndem Nor-
den, Osten und Sidden durchmachten, nahmen scolieféne
Formen an, die Frobeniusittel undjungerythréaischnannte, die
mittelerythréaischenzeigten sich in zweierlei Gestalt, in einer
nordlichenund einersidlichen

In diesen Kulturen (syrtische, atlantische, mittglerdische) er-
schienen die mediterranen und westasiatischen pattrsderen
afrikanischen Ableger alsausa eficiensind causa formalisdie
westafrikanischen (&quatoriale Kultur) in ihren sariedenen
Stadien der Umbildung jeweils at®usa materialisder Kultur-
bildung.

Dieses Schema seiner entwicklungsgeschichtlichdrorf&truk-
tion afrikanischer Kulturkreise und ihrer wechsglgen Dyna-
mik 1aRt sich noch mit den Vorstellungen zur Ubesémmung
bringen, welche die Afrikanistik heute &aul3ert, waas kurzes
Resumé hier andeuten soll.

Mit dem Abklingen des letzten Pluvials (Gambliamdualso mit
dem langsamen Einsetzen der Trockenperiode schrentjié
Feuchtsahara (oder Trockensavanne) und dehntaligaimordaf-
rikanische Wiste aus, die alles Leben an ihre Raretbannte.

In dieser Periode (etwa zwischen 3500 und 2800 n).@ennte
die Sahara auch Nordwestafrika von Nordostafrikas Miltal
wurde seit 5000 v.Chr. verstarkt zur Kontaktlan@gcinordafri-
kanischer und westasiatischer Volkerschaften. Diestésiaten
brachten ihre Technik der Landwirtschaft mit undiigrten eine
kulturelle Revolution im Uberschwemmungsgebiet Nés.

Der Druck des Klimawandels sowohl in Westasien alsh in
Nordafrika fihrte zu einer Uberbevolkerung des aliis und des
sudlichen Ostafrikas, welche einen betrachtlichen der Stam-
me dazu zwang, langs des stdlichen Randes der \WéisteWe-
sten auszuweichen, wo die Regenfalle wieder zunahwas sich
speziell den jagerischen Viehzichtervolkern aledlative anbot,
die in den Savannen-Grassteppen Weideland firidn Suchten.
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Zwischen 4000 und 3000 v.Chr. siedelten neolitles¢rehziich-
ter in und langs der Sahara, wahrend Afrika sudieh Sahara
noch den Feldbeuter- und Wilbeuter-Volkern vorbtdrmablieb.

Epochen und Stil der saharischen Felsbilder (naatriH.hoté")

Vorherrschender Stil Jager Hirten Pferde/StreitwmageKamele
Zeitraumv.Chr 6000-4000 4000-1500 1500-600 ab 600

Die starker werdende Austrocknung der einst feurcl8ahara-
landschaften bedingte auch einen Migrationsdrudkdaan west-
afrikanischen Savannengurtel und auf die Ra&ndeRegenwald-
gebiets. Der Streifen langs des Niger und des Bevnwde um
3000 v.Chr. ebenfalls zu einer kulturellen Kontaktschatft,
woflr die von der Archaologie sichergestellte wi#tanische
Keramik und die Steinbeile aus dem dritten Jaheladzeugen.
Schon vor dieser Zeit dirfte Westafrika zu eingreaen Form
des Feldbaus gefunden haben, zu einer Landwirtschgfder
Grundlage von Kaffernhirse, Guineareis und Jams$&nolSche-
besta skizzierte sie als Brandrodungs-Feldbeutertum 3000
v.Chr. wurden dann auch hier die westasiatischeregungen
aufgegriffen, mit denen aber dem wachsenden Bemdigssdruck
nicht zu begegnen war, den die klimatischen Veramgen der
Sahara hervorgebracht hatten. In einer Periodechems 3000 und
1000 v.Chr. drangten dann die einst (zwischen 500@ 4000
v.Chr.) vom Norden und Osten eingedrungenen Vidhziidm
Norden entlang des Regenwaldes wieder nach Osteilorden
Kenias horte ihre Wanderung auf. Auf dem gleicheeg@/folg-
ten dann spater, etwa um 1 n.Chr., die Zande- wadusolker.
Die Bantuvoilker setzten aber ihre Wanderung vorafdka aus
weiter gen Stden fort und dehnten den Gurtel zwisalen Step-
penjagerrelikten und den Hirten Nordafrikas sovwaa &teppenja-
gern Siudafrikas kontinuierlich aus, und zwar um Alenessun-
gen, die ihre Migration bis ins 18. Jahrhunderthn.rreichen
konnte. Der Lebensraum der Steppenjager Sidafskasnolz
langsam aber stetig dahin, bis er sich heute ncin aaf die Kala-
hari und vereinzelt eingesprengte Rickzugsraunteeekse.

124 Drei dieser Stile und Zeitsstufen hatte befgitdbenius erkannt.
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Aus diesem Wechselspiel der Lebensweisen und s&&ame
der Regen- und Trockensteppe im Kontext ihrer izhitlariie-

renden Ausdehnungen leitete Frobenius auch jenerAfiika

charakteristischer Kulturgegensatz ab, den er im Hegriffen

Hamitik und Athiopik reflektierte und als Generdkoseiner afri-
kanischer Kulturgeschichte konzipierte, tGber dech siie Ergeb-
nisse weiterer und spater erfolgter Einflisse agui~der Kultur
Afrikas einflgten.

Die athiopische Kultur korrespondiert mit dem Febdler Hack-
bau, mit der Domestikation der Pflanzen. Sie o#fieiert sich in
eine ostathiopische zwischen Darfur und Athiopieneine mit-

tel-athiopische zwischen der Bauchi Ebene Nigewiad Wadai,
in eine west-athiopische im West-Sudan, in einesséthiopische
in Ost-Afrika und eine suidwest-athiopische im Konggest, mit-
tel- und ostathiopische Gesellschaften zeigen al®egnsame
Merkmale die Institutionen patrilinearer Deszendegyatriachaler
Familienordnung, Mitarbeit der Manner im Feld- odekerbau,
Altersgruppen-Differenzierung, segmentare Stammassir, Ah-

nenkult, Erdkulte mit eigener Priesterschaft undbuedung von
Feldbau (Sorghum) und Viehzucht. Diese Kulturerctneen sich
aulRerdem aus durch eine hohe Integrationsbereitsickender

KulturgUter oder Institutionen, was auch die grd&awierigkeit
erklart, die athipischen von den alt-erythréaiscKefturen zu un-
terscheiden.

Die Kulturen der hamitischen Kontrastkultur findgich in Nord
und Nordostafrika, und entlang der sog. Hamitisclggrations-

route nach Sudwest-, Sud- und Ost-Afrika. Als Mealandieser
Kulturen nannte Frobenius die Jagd, die Viehzuchtspezifi-

schen Viehzlchterbrauchen (sog. cattle complexjetals vor-
herrschendes Material der materiellen Kultur, reles Denken,
Meidung toter und sterbender Menschen, teils Ausset letz-
terer, Ruckfiihrung von Krankheit und Unglick auhdéosen
Blick”, Amulettgebrauch, starker Einflul3 von Hexenad Magie.
Die Felsbilder sind mit Frobenius Werke der Vedrehamiti-

scher Kultur.

In seinem letzten Konzept einer Kulturgeschichtek&fs spielte
Frobenius mit vier Ausgangsvariablen, den zwei ibere Afrika

einheimisch geworden Basiskulturkreisen, didarafrikanische
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Mittelsteinzeitkulturund Aquatoriale Spatsteinzeitkulturannte,
in denen er auch die Heimat der beiden Urkultwsiifrikas, der
Hamitik'*> und derAthiopik?® sah, und den zwei Impulsvariablen
kulturellen Formenwandels mittelmeerischer und as&atischer
Kultureinflisse.

Die Garten- und Hackbauernkulturen erschienen irstdfeka
zunachst an den Nordsdumen des Regenwaldes undrdden
Savannen, die direkt den Regenwald berihrten, wdhire den
Grassteppen, die sich an diesen Savannengurtdilassen, sich
die Vertreter der eurafikanischen Steppenjager ghae Afrika,
vom Atlas bis zum Kap der Guten Hoffnung ausbrertet
Ausdehnung und Grenzen beider Grundkulturkreiseekerten
mit den geographischen Voraussetzungen, welche phelebei-
den Lebensweisen (der schweifenden und nomadisienewie
der sedentaren) ihren Raum zuwiesen.

Die zu den verschiedenen Zeiten statthabenden Bagggn und
ZusammenstofRe von Gruppen dieser Provenienz braclaen
im weiteren Verlaufe alle anderen Varianten afrikaher Kultur
hervor, deren Weiterdifferenzierung stets von asihen EinflUs-
sen angeregt wurde.

So entfalteten allein jene Kulturindividuen, welckeobenius
dem athiopischen Paideumauordnete, als Antwort auf die ver-
schiedenen Herausforderungen eine politische Dykagie man
mit dem Prozel3 der drei Stadien von Comte vergézickann,
namlich die Entwicklung des geselligen Lebens aurs Bormen
der Gemeinschaft zu einer staatlich verfal3ten ipcien Form
der Gesellschaft. Frobenius charakterisierte se\abllentwick-
lung der Sippg der "Gemeindéund des Staates

125 ,Wer sich an der Hand einer physikalischen Karte ¥drika die Verbreitung dieser Kultur im
Verhaltnis zum Typus der von ihr als Heimat bevgten Landschaft vergegenwartigt, wird finden, dal3
diese fast stets eine trostlos arme ist. Wisterregenarme Steppen! Es ist sicher berechtigt zalyeh
ten, daR die hamitische Kultur nur da als solchénrand unverfalscht auftritt, wo die Ode der
natirlichen Umwelt ausgesprochen kulturfeindlici@marakter tragt. Was aber naturlich nicht zu dem
Schlisse fuihren darf, daf3 die hamitische Kultusafcher entstanden sein misse, sondern vielmehr die
Erkenntnis zeitigt, daf3 sie sich nur unter gegeheWerhaltnissen erhalten hat, wahrend sie unter
gunstigeren Umstanden eben zur Verdunstung odexckierelzung mit anderem Stil neidt.Frobenius,
Monumenta Africana, in: Erlebte Erdteile, 6, Framkfl929, S.441-448

126 Das Epizentrum der &thiopischen Kultur ist jeern Afrikas, der sich an die Westkiste an-
schmiegt. Die athiopische Kultur lebt ebenso festgebundeG#hiet der regenreichen Steppen, wie die
hamitische an den Raum regenarmer Lander geburstér_iFrobenius, Monumenta Africana, in: Er-
lebte Erdteile, 6, Frankfurt 1929, S.457
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Das dritte Stadium, also das der Staatenbildurrgjolten nicht
nur die Gesellschaften sudanischen Typs, wie ad88Reiche der
Songhai, Bornu und Haussa-, sondern auch die Yamlaiden
Nigerias. Hier machte Frobenius Entwicklungsimpudses, die
sich bis nach Westasien zurlickverfolgen liel3ens iaf seiner
Ansicht nach besonders fir die Theophanie und Tdmegder
Yoruba zu, die er mit den Theogonien der antikerchkalturen
in Beziehung setzte und in der er auch eine QuidleGotter-
kunde der Yoruba erkennen zu kdnnen glaubte. Nigeniegte
um die Jahrhundertwende die Aufmerksamkeit der @ischen
Offentlichkeit, weil englische Truppen nach ihreoEerung von
Benin (1897) afrikanische Kunstwerke von bis dalmgeahnter
Ausdruckskraft und Schonheit als Beute nach Eulmpahten,
welche das Interesse der Museen und Sammler anigiEniani-
schen Kunst sowohl in Europa als auch in Amerikaigen und
damit natdrlich auch das Interesse an diesem Adiikas.

Seelische Gestalten afrikanischer Kulturen

Athiopik Hamitik
Sinnwille Machtwille
Symbole Allegorien
Weitengefuhl Hohlengefuhl
Traumnaturen Rauschnaturen
Wirklichkeitssinn Tatsachensinn
Mystik Magie

L.Frobenius, Schicksalskunde,Leipzig 1932,105

Die einzelnen empirisch greifbaren Kulturen faltedienius dann
in Ubereinstimmung mit den 6kologischen Bedingungem de-
nen sie abhangig waren und auf deren Herausforderuihre
Reaktionsalternativen antworten muf3ten, zusammad, awar
nach ihrer Verbindung mit dem Tier oder der Pflanzelche also
zu den grofRen Lehrmeistern dieser Kulturen wurdea, damit
auch den seelischen Habitus, die Konventionen, @wureligio-
sen Grundhaltungen, Wertvorstellungen und Normagten und
somit grundverschiedene Kaulturstile hervorbrachtehe er
hamitisch und athiopischnannte, wenn er sie als Gestalten der
Seele (der Antwort auf ihre Grundherausforderurdgrales Le-
bensgeflihls thematisierte. Die westasiatischenlliEsé initiier-
ten schliel3lich deren kosmologischen Transformatom Pro-
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zel3 der Assimilation astralmythisch fundierter Gsskafts- und
Staatsverfassungen.

Frobenius glaubte also in der Fulle der Kultureeschingen Afri-

kas zwei Lebensstile in der Funktion einer Grunddtr ausma-
chen zu kénnen, zwei Lebensstile, welche es edauilatile empi-
risch weiter konstatierbaren Kulturerscheinungechnarem see-
lischen Grundmotiv zu differenzieren, die er, werdits gesagt,
hamitischundathiopischnannte.

Athiopik Hamitik
Pfahlbett
Pfahlrostspeicher

Pfahlbau, Giebelhaus Kuppelstil, Hohle, Zelthitte
Patriarchat Matriarchat
Ritueller Brautraub Zweikampf fur Weib u.Ehre, Wi
Nichtachtung der Jungfernschaff Forderung der &ung€haft

Levirat

Lederne Frauentracht
Das fette Weib
Armabzeichen der Jager
Papillote Bogenbesehnung
Felsbilder

L.Frobenius, Schicksalskunde,Leipzig 1932,105f

,Die hamitische Kultur ist ihrem Wesen und ihrer delsnung, ja
ihrem Werdegange nach wenigstens skizzenhaft weldrahllig
leicht falRbar. Schon das Symptom der Sprache luzatdteiche
Anhaltspunkte. An ihr haben alle alteren Volker tdturen teil,

die die wasserarmen Regionen des ndrdlichen, natisieen,
Ostlichen und sudlichen Afrika bewohnen. Dieses abel die
Bewohner der Sahara, der libyschen Wiste, der nohbirs Wiste.
(Tuareg, Bedjastamme etc) Auf dem Nordosthorn tadjersemi-
tische Sprache Uber der hamitischen (AbessyniBojos, Dana-
ki, Somal, Galla, aber auch nach Sitden, nach AlstEhost-
afrika versprengte Stamme wie die Wafiomi gehdierzh. Als
Fulbehirten irren die Hamiten im Sudan zwischen édsggmmen
mit Sudansprachen, als Wahima herrschen sie inflsaiiber

Neger mit Bantusprachen, und als Niloten stellen (8ilassai,
Wanderobbo, Suk, Turkana etc.) Trager einer Abwarglldar.

Endlich aber gehdren zu gleicher Verwandtschaft idie Mit-

telalter in die Sudwestregion Stdafrikas verdrangkottentot-
ten. Alle diese Stamme sind aber nicht nur ihrea8pe nach als
Teilhaber an einer Kulturgemeinschaft charaktersisondern
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sie haben auch sonst noch allerhand Kulturgut gassen, von
dem hier nur die Kuppelhttte, die Spiralbandfleokiteder papil-

lote Bogen, vor allem aber ein chahakteristischesh¥ltnis zur
Tierwelt aufgezahlt werden mogen. Wer sich an dandHeiner
physikalischen Karte von Afrika die Verbreitungsdie Kultur im
Verhaltnis zum Typus der von ihr als Heimat bevgten Land-
schaft vergegenwartigt, wird finden, dal} diese fsigts eine
trostlos arme ist. Wiisten und regenarme Steypgn/on diesem
regenarmen Raum umschlossen, ihn partiell auchhtdtechend,
konzentriert sich die athiopische Kultur auf Wesid uZentral-
afrika. ,Die athiopische Kultur lebt ebenso festgebunfienIn-

nenkern Afrikas und/H.S.)im Gebiet der regenreichen Steppen
wie die hamitische an den Raum regenarmer Landeumgen
ist. In diesem Falle also deckt sich das Grundwegsrgraphi-
scher Bedingtheiten mit dem der Kulturgestalttitg

Snrache: 1. Siidhamitische

viSwaav

Vpruvuy e Ae AR

2. Osthamitische mit Fulbe im We-
sten 3. Westhamitische Sprachen

Initiand des Hamitischen war
das Tier, daher auch seine
Leitinstitutionen die Vieh-
zucht und/oder die Jagd, wel-
che, so Frobenius, einege-
gen alles Irrationale gerichte-
ten und der intellektuellen Be-
griffsbildung verfallenen Psy-
che' entgegen kamelf® Im
Kontrast zu diesem Stil er-
schien die Pflanze als Mysta-
goge des Athiopischen. Als
dessen Leitinstitutionen er-
schienen der Feld-, Garten-
oder der Ackerbau, welche ei-

ner mystisch gestimmten Religion und einem vongépragten
gartnerischen oder bauerlichen Lebensstil die Qaged boten.
Dieses Schema kdnnte Frobenius auch von einer iapauseit
dem Mittelalter gemachten Unterscheidung der Lamid See-
machte, von Behemoth und Leviathan abgezogen uniictiten

1271 Frobenius, Monumenta Africana, Frankfurt 192948-441
128| Frobenius, Monumenta Africana, Frankfurt 1929453
129 Leo Frobenius, Kulturgeschichte Afrikas, Ziri@983, S.241
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Abwandlungen hier nach Afrika tbertragen haben, @ues in
den zwanziger Jahren dieses Jahrhunderts auch abrS€hmitt
in seinen geschichtsphilosophischen Essays reakaralund in
der deutschen Offentlichkeit diskutiert worden ist.

Dann muf3te auch sie als eine eurozentrische Piapekuf die
Kulturen Afrikas verstanden werden, denn auch dierdnungen,
welche in ihrer Riuckprojektion durch Frobenius winika auf
Europa vorgenommen wurden, entsprechen eben derdesmi

Mittelalter tradierten Unterscheidungen.

Seelengestalten afrikanischer Kulturen (nach Frinisel935)

Eurafrikanische Mittelsteinzeit-K.

Aquatoriale Spatsteinzeitkultur

i

!

Kulturkonzept hamitisch athiopisch

Stellung des Selbst Willensbetont Hingabebetont
Raumgefuhl Zentripetal Zentrifugal
Leiterfahrung Durch das Tier bestimmt Durch dieaRfle bestimmt
Weltanschauung Magisch orientiert Mystisch oriemtie
Politische Ordnung Clansystem (matriarchal) Sippstesn (patriarchal)
Statusschema Standeshierarchie Altersklassenordnung
Gemiutseinstellung Kriegerisch Friedfertig
Eigentumsordnung Privateigentum bedeutend Priveeign unbedeutend
Lebensweise nomadisierend sef3haft

Leo Frobenius, Kulturgeschichte Afrikas, Berlin,rBatadt, Wien 1954, S. 234-242

So werden auch von Frobenius die Staaten der Adldrgte mit
ihren demokratischen Verfassungen, also: Frankreiaigland
und Amerika den Landméachten gegenubergestellt, dad er
ihnen zusatzlich noch den ,hamitischen” Lebensatimutet,
wahrend er den typischen Landméachten, DeutschlawldRuf3-
land, eine zur Ergriffenheit fahige ,athiopischeésthnung unter-
stellt. Von Deutschland sagt Frobenius allerdingas3 es sich
seiner athiopischen Gesinnung erst wieder nach \Etorenen
Ersten Weltkriedpewul3t geworden sei, der ihm die Schadlichkeit
der bis zu diesem Zeitraum wirksamen westlichenarfti-
schen®) Einflusse vorgefuhrt habe. Fir die eurapgdsQuelle
dieses Typen- und Stilgegensatzes spricht schilefduch ihr
wiederholter missionarischer Gebrauch im Dienstédigpcher Er-
weckung der deutschen Seele.

In Afrika sollte dieses habituelle Gegensatzpaan(iik, Athio-
pik) aber auf Dispositionen zurtickweisen, die mandoeiden
Kulturkreisen der Mittel- und Spatsteinzeit koreelen, also die
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Funktion vonUr-Paideumatahaben. Aber indem er ihnen durch
alle Umformungen und Veranderungen afrikanischentufu
entwicklung hindurch folgte und die spateren KWktaise, die
aus den verschiedenen Kontaktsituationen (Entstehoeuer
Kulturen durchBerthrung PaarungoderVerméahlungwie er das
friher und auch spéater noch postulierte) hervonggga waren,
welche die westasiatischen und mediterranen Esdliangeregt
hatten, entweder dem einen oder dem anderen Stid€éma)
zuordnete, setzte er mit diesem Verfahren voraaf8,jene histo-
rischen Neubildungen die Grundstruktur der Lebemssyeinmal
zentriert um die Pflanze, das anderemal zentriartdas Tier, nur
unwesentlich tangierten, was einer spater gemadbitagarschei-
dung der generativen Grammatiktheorie, ndmlichTdefen- und
der Oberflachenstruktur entspricht, die er hieHmblick auf die
Kulturen tber Humboldt aufzunehmen schien: Obdnfawiel-
falt bei Wesenseinheit.

Typische Vertreter der seelischen Gestalten afisicdier Kulturen

Athiopik Hamitik
Regenwaldbauern Nubische Barbaren
Sudanesische Kleinbauern Islamische Tuareg
Ackerbauende Berber (Kabylen)
Fulbehirten
Ostafrikanische Steppenjager
Hottetotten

Damit unterlegte er seinem Schema der kulturelleech¥elwir-
kung wieder eine Dichotomie, die hier weniger eirléntrast
von Steppenjagern und sedentdren Volkern, als et@ineinen
Kontrast der wirtschaftlichen und geistigen Bedagtuon Pflan-
ze und Tier reflektierte, der auch im neolithiscloeler sedentaren
Stadium auszumachen war als Gegensatz der wirtkchah
Konzentration auf die Kulturpflanzen oder auf destizierten
Tiere, ein Gegensatz von sel3haften Bauern und washele No-
maden, deren Konflikte in den durch sie generieltenhkulturen
(Alter Orient, China) befriedet werden. Es sielst fgo aus, als ob
hier auch bei Frobenius eine Unterscheidung na&hwdie der
historische Materialismus propagierte mit den Biégmi von Ba-
sisundUberbay zumal auch hier die Bereiche des fundamentalen
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Subsistenzerwerbs als die Stimmungs- und Befinkiditshin-

tergriinde erscheinen.

Ja dieser Gegensatz erscheint tatsachlich aucériddbeuter-
kultur, und zwar in Korrespondenz mit der Bedeutumgiche die
fleischliche oder pflanzliche Nahrung in ihr einngm und dem-
entsprechend auch die Anpassung der LebensweidgeaAnei-

gung. Das Zentrum des Lebenserwerbs farbt auchuéldia

Struktur der Befindlichkeit aller so Lebenden. 8shmen vom
Verhalten des Tiers oder vom Rhythmus pflanzlickiéschsens
und pflanzlicher Metamorphosen auch ihre Gleiclenigs Sitte
und Moral, fuir Charakter und Temperament, fur Dagssund
Jenseits.

In Afrika flgte es sich, daf} die Hirtenvilker densfreitungs-
wegen der Steppenjager folgten, wahrend die Feltbaan die
Gringurtel gebunden blieben, die sich um einen afisani-

schen Kern legten. In dieser rAumlichen und pradokfaktori-

ellen Zuordnung erkannte Frobenius die zwei mdteneund

seelischen Spannungspole der afrikanischen Kulsaigehte, auf
welche von den mediterranen und westasiatischemlsap ent-
weder nur akzentuierende oder harmonisierende \Wydm aus-
gingen, diese sich selbst also gegentiber den Galtndigen als
Oberflachenphanomene ausnahmen. Dieser Differemgevon

Soziale Inst. WeltanschauundEuropa Afrika Haltung
Intern.Kooper. Industrieggsellschaft Faktizsmus
Staat Il Philosophie Neuzeitl. Ubergang
Religion/Mythos | Hochkultur syrt., atlant., erythr. | Idealisierung
Staat | Mythos solar/lunar solar/lunar
Verw.System | Magie/Mystik Steinz. HohlenkultuAthiopik Hamitik | Damonisierung
magisch/mystisch mystisch magisch

Staat I= Weltanschauungsstaat; Staat |I= sékulareStaat

Welt- und Befindlichkeitsmustern wurde auch sodieiach ihrer
Publikation in verschiedenen Einzelheiten widershem, so der
starren Zuschreibung von Filiationsregeln oder agraischaftli-
chen Korporationsmustern (der matrilinealen Deseamndund
uxorilokalen Residenz zur Hamitik und der patriiten Deszen-
denz und virilokalen Residenz zur Athiopik) odersahiedener
sachlicher Guter, aber keiner der Wider- oder Hiindpe wurde
dem Strukturkonzept gerecht, das Frobenius formuleatte:
namlich die Situierung der Grundhaltungen auf deerte einer
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Tiefenstruktur und die diffusionsbedingten Variagn als Er-
scheinungen von Strukturen der Oberflache, alsusibhsbe-
dingte Variationen, deren Sonderformen sich deigEigsen des-
sen verdankten, was sich auf jedwelcher Entwicldshge seiner
Entfaltung jeweils historisch begegnete.

Unter dieser theoretischen und methodischen Voetzissg ist es
dann auch weniger anst6l3ig, wenn man erfahrt, daR3vdas im
Kontext afrikanischer Kulturemamitik und Athiopik heiRt, und
die Funktion der Identifizierung von Grundstruktumefullt, auch
in anderen KulturrAumen zu beobachten war, dalediB&sgen-
satz seelischer Haltung und Lebensfihrung, sictn als wirt-

schaftlicher und politischer Antagonismus reflek@eund daher
auch nicht allein fur Afrika charakteristisch selirfte, sondern
eine kultur- und wirtschaftsgeographische sowigukulund wirt-

schaftshistorische Option aller vorindustriellen ltkiten dar-
stellte, die ja bis zur industriellen Revolutiorrsialle in einem
durch Bronze- und/oder Eisenzeit modifizierten Maium be-

fanden.

Die europaischen Aquivalente der afrikanischen ifaktelengestalten

| Athiopik (in Afrika) | Hamitik (in Afrika)
Osteuropa Westeuropa
Lander Deutschland, Polen, RufRland, Ba}rland, England, Frankreich, Spanien,
kanlander Portugal
Prakt. Brauche Buttern mit Kirne Buttern mit Girbe
Materialpraferenz | Holzboot Lederboot
Lederner Wasserschlauch
Tonne, Morser Dudelsack
Keramik Beutelkeramik (Chelléen)
Verkehrsbrduche | Rechts ausweichen Links ausweichen
Soziale Organ. Sippe Clan
Patriarchat Matriarchat
Heiratsbruch Raubehe Wahlehe
Ehering rechts Ehering links
Politische Org. Deutsches Reich zentrifugal orgairranz.Staat zentripetal organisiert
siert
Geistige Haltung Mystik Realismus (England), Ragitsmus
(Frankreich)
Kunst Felsbilder

L.Frobenius, Schicksalskunde,Leipzig 1932,105f

Frobenius wurde nicht miude, darauf hinzuweisen,diafes Ge-
gensatzpaar (Mystagoge Tier, Mystagoge Pflanze: ddagie
und Mystik) einst auch in Europa und Asien das lpelbe-
herrschte und die Kulturen manifest bestimmte, wiashier nur
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mit einer Tabelle (siehe oben) der entsprechendgesatzpaare
belegen wollen, auf die Frobenius wiederholt hingsen hatte.
Allein der von Frobenius wiederholte Hinweis aufeeuniversale
Geltung dieses Gegensatzes unterstreicht ebenlaterschei-
dung der in der Kultur wirksamen Krafte nach desiion ihres
Wirkens in einem hierarchischen Schichtungsgefiigredas wir
uns oben schon die Begriffe der generativen Grarkraasgelie-
hen haben, die Begriffe der Tiefen- und der Obenigstruktur.
Als Beispiele diffusionsbedingter Sondergestaltea Baideumas,
als Beispiele ausgewahlter Kulturgruppen oder Kuieise laflt
sich dieses Gegensatzpaar Hamitik und Athiopik also gar nicht
milRverstehen, denn das widersprache ihrem glofalsweis.

Mit ihm sollen auch gar nicht die diffusionsbedimgt/ariationen
des Paideuma oder der historisch manifest gewondé&mnezel-
kulturen, ganz gleich ob in Afrika oder sonstwoawdkterisiert
werden, sondern vielmehr eine seelische Polanmétoyertiert-
extravertiert), welche den entsprechenden histogiscHeraus-
forderungen mit Antworten begegnet, die eben nusik# typisch
sind.

Wenn die unter diesen Namen skizzierten Befindkdsknuster
oder Grundhaltungen als Antwortalternativen stathzker Welt-
verwirklichungen sich nicht nur auf Afrika beschkan lassen,
sondern auch ahnlich anderswo erscheinen, dammdratn ihnen
eben seelische Elementarbereitschaften (empfindsamtjv ver-
sus rational und emotional ungehemmt) zu sehenhibeaktuelle
Form in den jeweils historisch ausgewiesenen Sanah und
ihren Welten finden.

Der Differenzierung der Formen, in denen jene Ghaftdingen
ihre Antwort fanden auf die jeweils wechselndentdrischen
Herausforderungen, qilt es allerdings ebenso shigyfdachzu-
spuren wie den Grundhaltungen selbst. lhre ldergifing mit
den jeweiligen Diffusions- und Migrationsprozesser —ergeb-
nissen und ihre Differenzierung in Korrelation men, harrt al-
lerdings noch weitgehend der Ausarbeitung, zu vezlcler Mei-
ster offensichtlich seine Schiuler nicht mehr hatpannen kon-
nen, wenn man hier einmal Jensen ausnimmt. Mit @echvon
Frobenius starb auch die Kulturmorphologie als élmuagsansatz
einer globalen Kulturforschung.
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Diesem Ziele ndhert man sich heute mit mythograbieis, so-
ziologischen oder psychologischen Feldstudien, heein Ame-
rika auch die Kartographie der materiellen Kuldaey regionalen
Brauche, der sozialen, religiosen, psychischen dis&ursiven
Institutionen fortsetzen. Die Mythenanalyse der hytsamm-
lungen amerikanischer Urvolker, die beispielswéisaude Levi-
Strauss vorgelegt hat, lalt sich durchaus auclBailsag einer
universal wie regional orientierten Paideumadadtstiglim Sinne
von Frobenius begreifen. Der Versuch einer weltaaglkichen
Typisierung afrikanischen Mythen- und Marchenmaisrdurch
Frobenius, der einige Kapitel seiner letzten Kaschichte Af-
rikas ausmacht, erscheint im Vergleich dazu alfegsliviel zu
kursorisch, kurzatmig und skizzenhatft.

Aber dieses Verfehlen seines selbstgesteckten Zietdwertet
das Ziel nicht. Ja man darf digtrukturale Anthropologieson
Levi-Strauss, besonders wenn man die funktional@ivedenz
von Gestalt und Struktur in Rechnung stellt, duoshauch als
eine erfolgreichere Alternative der Paideumaleloe Frobenius
begreifen, zumal diese franzdsische Schule auadmesprol? je-
ner chosistischen Soziologie (Durkheim, Mauss)tditsdie mit
Frobenius die chosistische Haltung, wenn auch \amfrdnzdsi-
schen Seite unbemerkt, teilte und Gberhaupt keiffesobnisti-
schen Ambitionen reklamiert, was ja auch fur Frobggalt.

Die Negritude, eine kulturphilosophische und kuytlitische
Bewegung im Afrika postkolonialer Ubergangsgesabigten, de-
ren Ziele man stark verkirzt in vier Punkten zusamiassen
kann: 1) Proklamation der Eigengeltung und des iigetes af-
rikanischer Kulturen, 2) Widerspruch gegen die mdsive Form
der Assimilation der Kolonialkulturen, 3) ManifeStan des poli-
tischen Selbstvertretungsanspruchs und 4) Uberwimpdler ko-
lonial bedingten Entfremdung von der eigenen Kultmachte
sich die universale Deutung jenes paideumatisclesyesatzpaa-
res: Hamitik-Athiopik, ganz emphatisch und durchauskri-
tisch*® zueigen, weil es ihr erlaubte, ohne Identitatsefdn
universale Muster der Kultur mit genuin afrikanisohTraditio-

130 denn man deutete sie in diesem Kontext andersrabenius nach der altgriechischen Differenzie-
rung, welche in den Hamiten nichtnegroide Nordainiér und in den Athiopen die genuinen Schwarz-
afrikaner sah.
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nen zu verbinden, d.h. ohne das Gefiihl, dabei Feemdder
Kollonialem zu erliegen oder nachzugeben und mechnwell
es ihr behilflich war bei der Neuformulierung degemen kultu-
rellen ldentitat.

Dieser Einflul3 von Frobenius auf die Bewegung degiNude
geht zurick auf die Zeit der Frobenius-RezeptionHaris der
30ger Jahre, wo dessen Publikationen zumindesemKieisen
der intellektuellen Avantgarde regelrecht einschiug

Georges Bataille schrieb tber die Ausstellung gsildafischer
Felsbilder nach Repliken und Kopien der Frobenipsdkion,
die in Paris im November 1930 gezeigt wurden, dab cheren
Bedeutung kaum genug hervorheben kond@nportance de
cette exposition n'a peut-&tre pas été suffisammeulignée'*
Diese Ausstellung leitete in Paris eine Frobeniegdption spe-
ziell unter den Intellektuellen aus den franzoseschKolonien
(Afrika, Karibik) ein, zumal die ,Kulturgeschicht&frikas* 1939
in franzosischer Ubersetzung erschien und die (&shiskunde®
ein Jahr spater. Die Vertreter der Negritude, S&targhor und
Alioune Diop, das Dichterehepaar Césaire aus Maqra und
andere, weniger berihmte Autoren bestétigten spiéteichen
Eindruck die Arbeiten von Frobenius auf sie gemdditten, ja
dal3 sie sich von ihnen hatten ergreifen lass€epgndant, dans
nos laborieuses dissertations au lycée Louis-ler@rat en Sor-
bonne, ou, a I'ébahissement des professeurs, rmis néférions
aux «valeurs noires», il nous manquait, avec laievi en profon-
deur», I'explication philosophique. C'est Leo Froles qui nous
donna"*** Frobenius vermochte den intellektuellen Vertrewen
Kolonien damals das zu geben, was jene in Parigebéich ge-
sucht hatten. Hier vermittelte ihnen einer die tdgen einer ur-
eigenen Afrikanitat, von kultureller Gleichwertigkebezeugte
ein Européaer seine Achtung vor den Kulturzeugnistenafrika-
nischen Kontinents und gab ihnen Konzepte, dieilsien Be-
durfnissen nur noch anzupassen brauchten.

131 Georges Bataille, L’exposition Frobenius adbesPleyel, in ipse, Ecrits posthumes 1922-1946uO
vres complétes, 2), Paris 1979, p.116.

132 Léopold Sédar Senghor, Les lecons de Leo Fradien ipse, Négritude et civilisation de 'uniget.
Paris 1977, p.399
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In einem Artikel Gber Frobenius spricht Suzanneaitésson ihm
als einem Wissenden, der sich nicht nur auf demeteler Eth-
nologie auskenne, sondern auch Historiker und Anidgg sei, ja
mehr noch, und das adelt ihn in ihren Augen besender sogar
ein Dichter sei, it y a un homme qui sait, historien, archéologue,
ethnologue; ce n'est pas assez dire: ps&te

Wie immer auch die Kritik und wie berechtigt auatmer sie ge-
genuber dieser Bewegung ausfallen mochte, spewiadi,die Re-
zeption der Arbeiten von Frobenius anbelangteksimte diese
Wirkung nicht bestreiten. Ja selbst nachdem dig¢ikKmanches
an Frobenius zurechtgeriickt hatte, und auch Aimsait® ein-
raumte, dal3 Frobenius unter franzdsischen Ethnolkgm hohes
Ansehen genal3, ja dal} deren Urteil Gber den wissafischen
Status seiner Arbeiten vielleicht sogar richtighsedbnnte, konnte
er doch nicht umhin, darauf hinzuweisen, dal3 digsevande flr
ihn nicht zahlten angesichts des gedanklichen Hiirgshund der
immer wieder erstaunlichen Intuitionen von Frobenidenen er
sich als Dichter verbunden flihlte, und die er hddahatzte als
die trockenen, posivistisch getrimmten Monographesrer kriti-
schen EthnologenFtobenius n'a pas tres bonne presse parmi les
ethnologues francais, peut-étre ont-ils raison ltBars; ce n'est
peut-étre pas tres scientifique. Seulement, chgzilly a de
grands coup d'ailes; il a d'étonnantes intuitio@%est de la philo-
sophie, peut-étre? Moi, j'aime cela; c'est plustppe que les
monographies séches des ethnologues positivistes

133 Suzanne Césaire, Suzanne 1941a: Leo Frobddaiprebléme des civilisations, 1941, in: Repraduc
tion de la revue Tropiques, Tome 1/1. Paris 1978[ p
134 Aimé Césaire,: Entretien avec Aimé CésaireJpagueline Leiner, Paris 1978, p.XVII
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Mythologische wie kulturelle Archetypen?

Die Lehrmeister der Menschheit, welche ihn von Beithstufen
seiner Kultur in das Stadium der Hochkulturen féhrthiel3en
mit Frobenius das Tier, die Pflanze und die Steihese pragten
die ersten Epochen seiner kulturellen Entwicklungd uiber-
spannten dementsprechend auch alle Bereiche deshensfiih-
rung. Anschaulich wird das am Beispiel der jewedsherrschen-
den Einstellung zum Tod. Die namlich unterscheisieth bei
Wildbeutern und Hackbauern sowie unter den Bevdlkgen der
ersten historischen Grof3reiche sowohl in der Sadgltauch auf
dem Lande nach den Erfordernissen ihrer Lebensweise
,Jede grofRe Symbolik heftet ihre Formensprache anTagen-
kult, die Bestattungsform, den Schmuck des GrdbesAgypti-
sche Stil beginnt mit den Totentempeln der Phanapder antike
mit dem geometrischen Schmuck der Graburnen, dabische
mit den Katakomben und Sarkophagen, der abendiémelisit
dem Dom, in welchem sich der Opfertod Jesu unterHinden
des Priesters taglich wiederhsft®

Mystagoge Tier

Die Jager orientieren ihre Lebensweise an dem Wterhahrer
Beutetiere. Sie toten Tiere und missen sich gegaibtiere zur
Wehr setzen. Sie téten und werden selbst auchghaufn Opfer
wilder Tiere oder eine Beute nachbarlicher Nahrkogkurren-
ten, ihrer Feinde. lhre durchschnittliche Lebensetmng ist so
niedrig, dafld ihnen kaum die Zeit bleibt, den Tasl@he natlrli-
che Begleiterscheinung des Lebens zu erfahrensiElgrscheint
der Tod daher auch stets als Ergebnis willkurlichétung und
damit auch in den verschiedensten Gestalten dealEenwd nicht
als ein natirliches Schicksal jeden Lebens. Dem Gegegnen

1350.Spengler, Der Untergang des Abendlandes, Umeisse Morphologie der Weltgeschichte, |, Miin-
chen 1972, S.215
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sie in ihren Mythen als Beispielen magischer Ubkerf@egen die
man sich ihrerseits nur mit Magie zur Wehr setzanrk Ja die
Geister der Toten machen Jagd auf die Lebendemandherorts
gelten die Tiere als Vollstrecker goéttlichen odé&mubnischen
Wollens, wenn z.B. im Amazonas-Urwald bei einiggédnSmen
die Giftschlangen als Pfeile des Mondes gelten.e0diese hin-
terhaltigen Nachstellungen feindlicher Magie unceihZauberer
hatte man keinen Tod zu befirchten und diese Tlagsamil3 also
jene, die so ihres Lebens infolge eines feindlicAegriffs be-
raubt worden sind, im Geisterstande noch mehr etbals jene
Verwandten, denen man einen der lhren gewaltsatgeiassen
hat. So dehnt sich der Gedanke der Rache nichvomrdieser
Welt aus auch auf das Reich der Geister jenseddesatimmt als
Grundkonzept der Vergeltung das Gesetz des LebEmnswie
dort, sondern er bringt mit der Halbierung des Kosnn eine
Welt der Lebenden hier und der Toten dort auchreMerzei-
chenwechsel mit sich, der bewirkt, dal3 die hiersgjgen Eigen-
schaften dort im Geisterlande nun fur die Uberleleengefahr-
lich werden. Die Macht, die der Lebende im guten Sinne hat,
wirkt der Verstorbene in schlimmer Weise aus; jeske er watr,
desto bdsartiger mul3 er werden; je machtiger er ladbender
war, desto untberwindlicher mufl3 die Fessellast,sgwir Gber
seiner Leiche auftiirmen. Kurz gesagt: je besser siatker der
Lebende, desto gefahrlicher sein GespéhétDies schlielt Fro-
benius aus jenen Brauchen welche in Afrika undAlgtike ge-
bieten, die Leichen mit Stricken zu fesseln, mitrB&nden zu
umwickeln oder mit Netzen zu vertauen, damit diastée der
Toten nicht wiedergehen oder spuken kdnnen, audfBdiunchen,
die vorschreiben, die Korperoffnungen zu verstopfdamit die
Geister im Korper bleiben, oder die fordern, dalh rdee Leich-
name unter Steinhaufen begrabt, damit das Gewah&tkine sie
niederzuhalten vermag. Auch der Brauch, die Leictiem W0ol-
fen, Hyanen oder anderen Aasfressern vorzuwerfelgt der
Hoffnung, dal3 sie noch am selben Tage gefressatewendgen.
Uberall, so scheint es, lauern im Kosmos diesercEpaleshalb
die Geister von unfreiwillig aus dem Leben gescamesh Opfern,

136 Leo Frobenius, Monumenta Africana, Der GeisegiErdteils, in: Erlebte Erdteile, Band VI, Frank-
furt 1929, S.439
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die ihr Los kaum verwinden, so dal3 man sich voeihgar nicht
genug in Acht nehmen kann.

Hinterlistiger Mord in einer Welt potentiell unstdichen Lebens
schafft eine Hinterwelt und deren Wesen, welcheldibenden
hier in dieser Welt um ihr Los beneiden und ihneshdlb nach-
stellen. So fuhrt eine Epoche der Menschheit Velier, Un-
gliick, Ubel und Katastrophen auf Regelbriiche unertétun-
gen zurick, welche einige der lhren im Diesseitmén wieder
begehen, und deren Vergeltung die Opfer noch aos Jdmseits
an den Diesseitigen betreiben.

Campbell, der die Beobachtungen von Frobenius mostind

aufgegriffen hat, deutet sie aber im Kontext deychsanalyti-
schen Abwehrsysteme. Sein Hinweis auf die Vorgtgkun der
Aranda lafit sich nur als Beispiel fir eine instinéll betriebene
Form der Verdrangung des Todes lesen.

“Bei den australischen Aranda wird nach der detitkn Schil-
derung von Spencer und Gillen, das Dorf, in demTedesfall
eingetreten ist, abgebrannt, der Name des Betr@éiemie wie-
der erwahnt, der Witwe und den nachsten Anverwandiae
Anzahl von schmerzhaften und belastenden Hartegrlagf, um
sicherzustellen, dal3 der Tote sich als ordentlietrduert ansieht,
und schliel3lich von den Verwandten auf dem Grdisseln Tanz
mit wildbewegtem Geschrei, Schlagen auf den Boddngegen-
seitigem Verletzungen aufgefuhrt, damit der Velstoe wisse,
dald er nicht in einer die Menschen erschreckendems&\Vzu-
rickkommen darf -obwohl er, wenn er mochte, nodtr geine
Freunde wachen, sie freundlich in Traumen besucimehvor Bo-
sem bewahren kann. Wir kbnnen sagen, dald in eularr&llen

Atmosphére dieser Art der Tod als endgiiltig auf@efsird, was
die Beziehung des Verstorbenen zu seiner Gemeithdudtafft,

und sein Mysterium in gewissem Sinne geleugnegaadhmaht
wird, gefirchtet und doch herausgefordert, da esmails verar-
beitet worden ist, weder seelisch noch gedankbes Alter flhrt
dann zu einer Haltung des Widerstands und zu eibenk- und
Geflhlsmuster, welches man als das des bis zuerdntiEnde
kampfenden schneidigen alten Kriegers bezeichnent&d">’

137 J.Campbell, Mythologie der Urvdlker, Die Maskeattes, Basel 1991, S.149-150
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Der Tod erfahrt seine Wertung vor der behaupteteanCe, ei-
gentlich nicht sterben zu missen, gabe es da dieloglichkeit
des Angriffs heimtiickischer Magie. In diesem Kortzgp er ein
Unfall, ein Unglick und die Folge eines Verbrechethss sich
wie einst beim ersten Mal bis in die Gegenwart imroank der
Regungen von Neid, Streit und Hal3 immer wiedergeet] im-
mer wieder wiederholt, denn die Anstrengungen derg¥ltung
jenes Urmordes ziehen immer weitere Kreise, immehmund
andere Personen oder Lebewesen in den Sog der Rautie,
deren Forderungen mit jedem Akt der Vergeltung ndabrung
finden, so dal3 das Leben selbst in einen Wettlatitgnit dem
Tod, Uber dessen Ausgang sich niemand gewil ismalacher
Stamm &aul3ert sogar den Verdacht, dal3 der Tod didstthauf
gewinnen kénnte. Da bleibt den Mannern und Frauemnoch
ein Pessimismus der Starke, denn fir sie ist ddrZbon Haupt-
feind aller ihrer Lebensmiihen geworden, das bexigetienfalls
Petrie, ein Schiler von Frobenius, von den Nyigas Nord-
westaustralien®® Der Tod erdffnet ein Projektionsfeld sittlicher
Ausnahmezustande und ResurrektionsmoglichkeitenGeister
in Blndnissen leben wie auf der Erde, und jenendteden Le-
benden verwandt sind, sich diesen daher auch wathgen und
hilfreich zeigen, wahrend die anderen den FeindamHiesigen
ihre Hand reichen zu derem Vorteil. So gilt aucht,devas hier
gilt und das einigende Band beider Spharen isRadiehe und die
Pflicht inrer Vollstreckung. In Verbindung stehere d.ebenden
und die Toten uber die Verwandtschaft ihrer Seelen.

Mystagoge Pflanze

In dem Erfahrungshorizont der Pflanzervélker ersathéagegen
der Tod als eine unausweichliche, aber natlrlicbes€quenz des
Lebens selbst, als eine Periode des UbergangsAbttsger einer
Pflanze vergleichbar, der neu in die Erde gesetad,vals eine
Phase zwischen Leben und Wiedergeburt. Wer Pflahkzdin
viert, erfahrt und erlebt den Rhythmus von Auss&aifung,

138 Siehe: H.Petri, Strerbende Welt in Nordwestalish, Braunschweig 1954

173



174

Fruchtbildung und wieder Aussaat. Auch flr diesef@gsung

sammelte Frobenius Belege, die meisten in Afrila,den horti-

kalen Volkern Ost- und Sidafrikas.

,Wenn ein Alter der Sippe gestorben ist, erflillbald der Aus-
druck der Freude die Luft. Es hebt ein Gelage argassen Ver-
lauf die Manner und Frauen sich Uber die Eigenstdraties Ent-
schlafenen unterhalten, Anekdoten aus seinem Lebsihlen

und mit Bedauern Uber die Beschwerden des Altenser er in
den letzten Jahren unterworfen war, sprechen. ldgenin der

Nahe- besonders gern in einem schattigen Haireirst Hohle in
die Erde gegraben, die mit einem Stein verschloste®ie wird

geodffnet. Dort unten liegen schon die Gebeine éiteteit, die

nun beiseite geschoben werden, um dem AnkOmmletg Pl

machen. Die Leiche wird sorgfaltig in bestimmte e.amd Rich-
tung gebettet, dann fir langere Zeit sich selbstridssen und die
Grabkammer wieder geschlossen. Ist aber die zunfaNefes

Korpers notwendige Zeit verstrichen, so erschlieierAlten der
Sippe den Totenraum wieder, steigen hinunter, hebarSchadel
ab und tragen ihn wieder zur Erde hinauf und in Gehoft. Hier

wird er gereinigt, mit roter Farbe bemalt und nafreundlicher

Bewirtung mit Korn und Bier an einem besonderere@gn Kra-
nien anderer Verwandter zugesellt. Von nun ab \drdesin

Fruhling, ohne daf} er teilhatte an den OpferspendenSaatpe-
riode, kein Herbst, an dem nicht seiner gedacht iina nicht ein

Anteil am Dankopfer der Erntezeit dargebracht wirdad zwar
stets ehe die Saat begonnen und ehe der Erntewmeichtim Ge-
nul3 der Lebenden verwandt wird. Aber auch im Ulorigge der

stille Geselle an allen Vorkommnissen des LebenSippenge-
hoft beteiligt. Schlagt der Leopard eine Frau, ftrifder

Schlangenbil3 einen Bauernburschen, verbreitet Bidmkheit,

bleibt der Segen des Regens aus, -stets wird ibhingender
Weise der Reliquie zuerst gedacht. Bricht Feuer aosst sie es,
die zuerst gerettet wird; wird die Reife einer Judgruppe
zeremoniell begangen, empfangt sie den ersten |Antn

Festbier und Breifrucht. Heiratet ein junges Waeildie Sippe, so
fuhrt der Alteste sie zu der Urne oder dem Gestellier oder auf
dem dieser Erdenrest vergangenen SippenlebensUrdtheil3t
sie, von diesem Haupt eines Ahnen weg einige Kdneeigen
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Getreides zu geniel3en. Wahrlich eine bedeutungs$itie, denn
wenn dieses junge Gefald der Sippenidee fruchtbaomien ist,
so stellt die Altengemeinde gern fest, welche &hkdiit zwischen
dem keimenden und der Erinnerung an verblal3tes ri_dime
steht«!3°

Die Pflanze lehrt die Gruppe, sich selbst als gegetiges Sta-
dium einer fortzeugenden Reproduktion von etwadegreifen,
das in unvordenklichen Zeiten anfing, sich hervbrimgen und
in ihren Nachkommen dabei ist, sich auch kunftigzZiezeugen,
sich zu erfassen als Generation zwischen eineeHKatigst ver-
gangener und einer Kette kiinftiger Generationen,denen man
gerade noch die eigenen Nachkommen erblickt. Bidt the Le-
benden, sich selbst als Akteure einer Verpflichtangoegreifen,
namlich das zu werden, was man ist, Trager und ttiwmr eines
auch kunftig noch in dieser Weise zu lebenden Lebdas die
Gruppe als Ganzes beseelt und verkdrpert, und deeslitionen.
Die Orientierung ihres Verhaltens erfahrt die Griglaher auch
aus jener Zeitif illo temporg, in welcher ihre Vorganger macht-
volle und staunenswerte Spuren hinterlassen habkelthe der
Gegenwart noch als Wegweiser in die Zukunft diengr auch
die Verpflichtung, deren Werke und Gesetze unvezénaeiter-
zureichen an die nachste Generation, welche ihterder glei-
chen Verpflichtung unterliegt. Die Pflanze lehmetunio mystica
der Lebenden und der Toten, der Toten und der kordere Ge-
nerationen als das Gleichnis jeder Natur, sie léént Tod als die
Voraussetzung des Lebens und nicht als sein Unglick
,Frobenius nennt die Einstellung der ersten Amagisch“ und
die letztere mystisch“ und bemerkt, dald gegenuber der ersten,
deren Bezugsebene physisch ist, weil der Totengkisetwas
Seiendes begriffen wird, die zweite ein tiefes Bafér Gemein-
schaft von Tod und Leben im Kreis der Sippe zundrdak
bringt. Und jeder, der versuchen wollte, die Ahnawlgr das Ge-
fuhl dieser mystischen Gemeinschaft in Worte zsefgswirde
bald erfahren, dal® Worte nicht hinlangen: das BesteSchwei-
gen, oder der stille Ritus.

139 Leo Frobenius, Monumenta Africana, Der GeisegiErdteils. Erlebte Erdteile, Band VI, Frankfurt
1929, S.457-460
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Nicht alle in diesem Geiste mystischer Verbundergeschaffe-
nen Riten sind jedoch so freundlich wie die ebestlwgebenen.
Viele sind entsetzlich... Aber durch alle hindusgricht sich, ob
freundlich oder brutal, eine ehrflrchtige Ahnungshks doppelten
Bildes vom Tod im Leben oder, anders gewendet,vaban im

Tod aus: etwa bei den Basumbwa in der Gestalt diagtings

Tod, dessen eine Seite schon ist, die andere hengesrwest und
von herabfallenden Maden wimmelnd; oder in dem hisalzen

Baum mit den trigerischen Asten am AbstoRplatzenaddere

Welt, der auf der einen Seite frisch und griin ansaaer auf der
anderen dirr und sprodg*°

Aber auch diesem Lebenstil der mystischen Ergrifénvon der

Pflanze ist das paideumatische Schicksal seindriléflohg von

der Eingliederung bis zur Abnutzung beschiedandér Periode,

da das Wesen der Pflanze den Menschen ergriffenspeit er,

der Mensch, deren Rolle, denkt er, mimt er das Wdwser. (...)

Der Mensch lebt sich so eindringlich hinein, dals ddesen der
Pflanze zur Naturerscheinung seiner Kultur wirdduwties Spiel
endet in der Anwendung der Pflanze- im Pflanzeribdu

Der Tod als Unfall oder als Leben

Ahnlichkeit und Differenz der Lehren von Tier unflaRze sind
offensichtlich. Im Reich der Jager erscheint ded ats Folge ei-
nes Verbrechens oder Unfalls, spaltet der Tod desnios in eine
Welt der Geister und der noch Lebenden, die von @erstern
bedrangt und angegriffen werden, weil Lebende siehdihren
Angriff, durch ihre Mordtat in diesen Status versdtaben, dem
sie nun nicht mehr entrinnen kdnnen. Der KampfEualen setzt
sich im Geisterreiche fort, so dafl} die Geisterimign irdischen
Verwandten Beistandspakte schlielien oder geschlokaben
und ihre jenseitigen Seelen zurticksenden in digp&bkommen-
der Geburten und so auch ihre jenseitigen Kenrdrdses Leben-
den fur den Kampf in dieser Welt bereitstellen. Daben und

140 J.Campbell, Mythologie der Urvdlker, Die Maskeottes, Basel 1991, S.151
141 L.Frobenius, Kulturgeschichte Afrikas, Ziricd3B, S.39
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die Kommunikation mit den Geistern erscheint hisrean Ringen
um den Erhalt der Seelensubstanz, durch die alsn_eben sich
verkorpern kann, weshalb die Geister jenen hetenfur sie die
Korper bereitstellen, und die Lebenden jene verelral mit ih-
nen kommunizieren, die ihre Nachkommen mit Seeksargen.
Sterben die Lebenden aus, dann ist der Weg deteBeigriick
ins Leben fur immer verschlossen, werden die Gerstdt in ih-
rem Kampf der Geister von den Lebenden unterstd&zin blei-
ben die Geistkinder aus, welche das Leben beseelendann
hort auch die Reproduktion der betreffenden Artr@déieippe auf.
Auch im Kosmos des Tiermystagogen gibt es also @ime my-
stica, eine Identitat von Geist und Seele, welche dsisin Jen-
seits und Seele im Diesseits und beider Statusth@mgon der
Einhaltung der Stammesgesetze und von dem Erfol¢{ampf
um der Erhalt des Gruppen- und des Seelenlebesd,alens der
Ahnen und ihres machtvollen Wirkens von dort nadr.hund
genau genommen ist auch der Lebende eine Wiedeatgdes
Ahnen, eines Heros der Traum- oder Urzeit, dessaseRz hei-
lige Felsbilder, Tjurungas oder Schwirrhé6lzer vedain. Aber die
|dentitat erscheint nicht im Leibe als aktuelleésans des Grup-
pengeistes oder der Gruppenseele und sie wird aietit ver-
blrgt durch identische Reduplikation oder ZelltegulLeben und
Tod definieren sich hier nicht gegenseitig duraissondern bei
den Jagern erscheint sie als Ergebnis sittlichemdelas und der
Anwendung der in der Initiation erfahrenen Gehessaj namlich
den Kontakt der Seelen hier mit den Geistern derstellen zu
konnen, um gemeinsam das Werk der Fortsetzung desés zu
vollbringen. Und indem er auf diese Weise die Gasehaft und
die Verbindung mit den Geistern aufrechterhélt, indmsich
selbst als Geist vom Geiste jener ausgibt, entwertelie leibli-
che oder koérperliche Erscheinung, welche im WecHsal Geist
nicht beeintrachtigt, der sich ihrer bedient, wdisleaich die To6-
tung bei der Jagd oder des Feindes ohne nachh¥ideing ist,
denn dieser Akt zwingt den Geist nur, sich eineeaaulle zu
suchen oder an einen anderen Ort zu begeben, binmedie
Chance zu nehmen, sich neu zu verkorpern. So énsceim
Mord oder die Totung eigentlich als eine lllusiateo wenigstens
als etwas Unwesentliches gegenuber dem Sein unkeWies
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Geistes, der von dieser Handlung unberihrt blélos diesem
Grunde trifft Campbells Auslegung der Arandabrauoheh ei-
nem Todesfall als einer Institution der Verdranguwes Todes
auch den Kern der Differenz beider Mystagogienejates Tieres
und jener der Pflanze. Die Pflanze lehrt namlich dled im Le-
ben und das Leben im Tode, d.h. die fir das Lelmwendige
Totung. Die Mythen ihrer Mystagogie lehren die Bejag des
Todes und des Totens, sie lehren, das alles Leatdgres Leben
totet und eben dies das Gesetz ist, dem auch dorareyung des
Todes nicht entkommen kann. Der Preis des LebérdersTod,
er ist sein Ursprung und sein Opfer.

,Wenn die Riten und Mythologien selbst der einfach$tflan-
zerdorfer mit denen irgendeines Jagerstammes wobigh wer-
den, sieht man sofort, dal3 sie eine wesentlich@e#ieng sowohl
des religiossen Empfindens als auch der BindungHiezelnen an
das Gemeinschaftsleben bedeuten; die Jager sinffdargleich
rauhbeinige Individualisten. Denn dort, in den Rien und
Mysterien der Gruppe, erlangen die Pflanzer nicint inr Geflhl
fur die Gesamtgestalt der Sippe, sondern lernernaaaf welche
Weise die Gefahren der Reise in das gliuckliche L@ardToten
bestanden werden und die Schar Anschlul3 an dieMAhneet,
die von dort aus als bleibende Macht im lebendiGedenken des
Ritus wirken. Die Lebenden und die Toten sind demisazusa-
gen die zusammengehdrigen Hemisphéaren, hell unketiugsiner
einzigen Sphare, welche das Sein selbst ist; ursdG&heimnis
oder Wunder dieses Seins ist das, worauf solchdé&gmnwie der
Grol3e Hauptling und der paradoxe Baum letztlichwazsen.
AulRerdem vollzieht sich dort, wo Tod und Lebenimera ein-
zigen lebendigen Reigen verbunden sind wie in denst¥l-
lungswelt der Pflanze und ihres Samens, der Ubeyghes Ein-
zelnen vom Zustand der Kindheit Uber die ReifePamode des
Alters in Form eines Durchlaufens klar umrissendéte’sstufen,
denen jeweils bestimmte gesellschaftliche Pflichueth Funktio-
nen zugewiesen sind. Die Eingeborenen von Malexuta Bei-
spiel, bei denen die Seele des Totdm, bereits erwahnt, am Ein-
gang zur Unterwelt von einem Wachtergeist aufgeidravird,
die Zeichnung eines Labyrinthes zu vervollstandigias dem
Menschen zu Lebzeiten in den Riten seiner Gesaltsbhige-
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bracht wurde, kennen fir den Mann finf Altersstufdfs sind
dies: 1. das mannliche Kind, 2. der junge Mannd&. mittelalte
Mann, 4. der alte (grauhaarige) Mann und 5. derrsalke (weil3-
haarige) Mann. Diese Stufen setzen sich ferner rdish Tode
fort, das heil3t, der Geist bleibt in der zu Lebaeiérreichten Al-
tersklasse. Nur der alte oder der sehr alte Mannrkaum Ziel
der Reise fortschreiten, dem letzten Totenland, d&s das Pa-
radies der hawaiischen Hauptlinge, auf dem Gipfekg grol3en
Vulkans liegt. Dort tanzen die Toten alln&chtlickisthen den
Flammen, wahrend Manner der jingeren Altersklasdansie ja
die Bahn ihrer Einweihung in das Geheimnis des $atlech das
Leben noch nicht ganz durchlaufen haben, in deg&mngshdhle
bleiben, in der es, wie wir gesehen haben, einamBau erstei-
gen gibt, ganz wie an den AbstoRplatzen auf HaiV&ii
Alterstufen kennen auch die australischen Aborgined andere
Jagervolker, und auch dort reprasentieren sie aden und
Strata vertiefter Einweihungen in die Geheimnissg 8eins. Und
auch dort hangt das Bestehen des Lebens und dikit&Qukes
Kontaktes mit den Geistern von dem Stande der Emwng ab,
welche sich aber auf ganz andere Lehren beziemargamnz an-
dere Geheimnisse bemihen als jene der Pflanzergnltu

»Zwei unterschiedliche Bilder vom Tod haben soméiamter-
schiedliche Mythenwelten geformt: die eine gezevig der Aus-
wirkung, Pragung oder dem Ughi von Leben und Tod in der
Tierwelt, die andere vom Vorbild des Kreislaufs vbod und
Wiedergeburt in der Pflanze.

Im ersten Bereich ist der Uberragende Gegenstater &rfah-
rung das wilde Tier. Getotet und geschlachtet (didrles dem
Menschen sein Fleisch zur Nahrung, seine Zahne Sthmuck,
seine Haut fur Kleidung und Zelte, seine Sehneisfiicke, seine
Knochen fir Werkzeuge. Das tierische Leben wircclalurod,
Schlachtung und anschlieliendes Kochen, Gerben, Nghaz
und gar in menschliches Leben Uberfiihrt. So daRpv&eza Ro-
heim mit seiner Bemerkung, ,alles Getotete wird Zdater”,
recht hat, es uns nicht wundert, daf’ die Tierean Mythologien
der GrofRen Jagd als geistige Vater verehrt werdeas Ratsel

142 J.Campbell, Mythologie der Urvdlker, Die Maskeattes, Basel 1991, S.152-3
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des Totems (des merkwuirdigen Doppelbildes, Tier Medsch
zugleich, von dem sowohl der Clan als auch diecglemige
Tierart abstammen sollen und das die Schlisselfigugesell-
schaftlichen Denken vieler Jagerstamme ist) wirdcdudiese
Formel erschépfend gedeutet. Denn genau wie eiar\das Vor-
bild fir seinen Sohn ist, so das Tier fur den Jadgémd etwa
durch ein wunderbares Spiel (Huizinga) oder vielii eher
durch ein Ergriffensein von etwas (Frobenius..jdnie gesamte
Menschenwelt so weitgehend mit der Welt des Tzdanlpft,
wie es fur Menschen, deren Weltbild sich, wie dasere, am
Vorbild der Pflanze festmacht, sehr schwer vorsselist“**®

Variationen der Erscheinung einer Urgestalt?

Campbell geht der Frage nach der Beziehung der iHgitiolo-
gien des Nahen Ostens, Europas und Hinterasierderz(yor-
stellungswelt desKonigs Tod und des kosmischen Bauntes
bei den Urvdlkern nach. Die von der Dommestikatien Pflanze
gepragte, mit Frobenius eher mystische Mytholomiejer auch
der Mensch in seinem Leben und Tod nur wechselhdsdh ei-
ner zeitlichen Manifestationof something far more deeply inter-
fused (Wordsworth) anschaut, ist wie Campbell hervothein-
serer eigenen naher als die magische, vom TieidgepiVeltan-
schauung. Im Unterschied zum frithen und in Ubefi@mmsung
mit dem spaten Frobenius stellt auch Campbell Iserdald diese
beiden Weltanschauungen oder die ihnen entspreehekgo-
chen gleich alt sein kdnnenWgnigstens sind so weit, wie das
Flackern unserer kleinen Kerze der Wissenschadieim Brunnen
der Vergangenheit reichen kann, Zeichen beiderkzermen*'*
So sieht sich auch Campbell angeregt, in den Miethodenstreit
einzugreifen, der in der Zeit, in der Frobeniusediaufbahn be-
gann, unter den Flaggen der Namen Bastians unclRansge-
tragen wurde, und zwar so, dafld man auch aus ddesspektive
die theoretische Wende von Frobenius sowohl| alsd@é/entdek-

143 J.Campbell, Mythologie der Urvélker, Die Maskeottes, Basel 1991, S.153
144 J.Campbell, Mythologie der Urvdlker, Die Maskeottes, Basel 1991, S.154
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kung platonischer Urgestalten als auch als eine ifinmite
Rickkehr zum Konzept von Bastian begreifen kann.

,Was also sollen wir jetzt tiber Bastians psycholdgsTheorie
der Elementar- und Volkergedanken sagen? LaRtmtlaupten,
dafd zwei sich derart widersprechende Mythologies @ner ein-
zigen seelischen Erbmasse hervorgegangen seinéihnt

Ja, durchaus. Denn genau, wie in den frihesteniS&tagder
menschlichen Biographie die Bilder von Mutter uratey in sich
widersprichliche Zige tragen -drohend und schitzdaodhaft
und gutig,- so auch in den letzten LebensjahrenRilmsdes To-
des. Und genau, wie es in der einen Biographie riegative
Aspekt eines Elternbildes ist und in einem and&a&hder posi-
tive, der je nach den konkreten Umstanden die &itrigkung der
Psyche und ihrer Traume letztlich bestimmt, so Kaien in der
umfassenderen Sphare der Stellung des Erwachseaneifad die
negative oder positive Haltung eingenommen wergemach-
dem, ob die Mystagogen, deren Lehren man folgtgdiemigen
Tiere oder die sanfteren Pflanzen sind. Der Elearg@danke
wird in der Mythologie niemals direkt abgebildeinslern stets in
bestimmten Volkergedanken oder -formen wiedergegebed
diese sind, wie wir jetzt erkennen, von den koekr&edingun-
gen abhangig und kbénnen ebenso Haltungen des \ladeisswie
der Annahme spiegeln.

Die Bilderwelt des Mythos kann daher niemals eimekte Dar-
stellung des ganzen Geheimnisses der Gattung Messghson-
dern nur die Funktion einer Einstellung, der Refaxer Haltung,
eine Lebenspose, eine Art mitzuspielen. Und wdrdgeln oder
Formen solchen Spielens preisgegeben werden, i&s¥igtholo-
gie sich auf -und mit der Mythologie das Leb&n

145 J.Campbell, Mythologie der Urvdlker, Die Maskeottes, Basel 1991, S.154
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Ausblick: Pratention und Leistung

Angesichts jener das erstemal 1904 formuliertertikKan den

kulturhistorischen Studien (Ankermann, Grabnem, &l 6fter Ge-
legenheit fand, zu wiederholen, nun aber an Stydienimmer

detailreicher und auch methodisch immer einfaltdrer wurden,
wenn es darum ging, den Material- und Formengrupreber-

schaft, Zeitschichtung oder relative Chronologidrzudauschen
(W.Schmidt, W.Ko6ppers, sog. Wiener Schule), fafit auf, dald
Frobenius es versaumte, selbst mit eigenen Studieaufihren,

was er den kritisierten Kulturhistorikern ankreglehamlich den
organischen Zusammenhang der Kulturguter und -foramel den

ihrer Entwicklung darzustellen, aus dem sie ents&ansind; er
verlangte von der kulturhistorischen Schule, was Kunstge-

schichte verlangte, namlich die Gestalt oder Fourbenennen,
welche ein Haus, Tisch, Messer oder eine HandschBf zu ei-

ner gotischen macht, ohne selbst seinem Postulajeniigen;

denn, so kritisierte er ja die kulturhistoriche Kukreislehre:

nicht die Menge der Merkmale, die in einem Kreisngensam zu
verzeichnen sind, macht diesen zum Kulturkreis,deam der

Nachweis der strukturellen Zugehdrigkeit der Merlenau der

Kultur, die durch sie reprasentiert werden solhy. dallein die

Struktur der Kultur bestimmt, welche Merkmale sie @inem

Kreise reprasentieren kdnnen.

Das aber hiel3e, Kulturgut flr Kulturgut erst einmhait zu studie-
ren und in den Kontext zu stellen, wo es und in deEmnwenn

schon nicht entstanden, dann wenigstens doch didtiemm Ge-

brauch ist, in den Kontext von Motiven, Gemiutszond&n und

Wertvorstellungen, der sowohl die Institutionen alsh die G-
ter jener Kultur pragte, die sie hervorgebracht bat ihre Funk-
tion und Bedeutung in ihrem genuinen Zusammenhangfulie-

ren, in dem sie authentisch ins Leben treten adézrt. Das aber
bedeutete den Rekurs, wenn schon nicht auf diefdfetthung,

dann aber auf die Monographien. Auf die Erfullungsdr Forde-
rung hatte man ja eigentlich auch schon bei dest&lling der

»ethnographischen Formenkretsen Sinne von Ratzel insistiert,
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die Ratzel ja mit bestimmten Volkern verband, dreaés die
Schopfer oder zumindest Trager jener Glter dieses#&s ansah.
Ein derartiges Vorhaben hatte allerdings eine &ddilkbkehr von
den bevorzugten Themenstellungen und Arbeitswegiseg. po-
lygraphische Methode, Praferenz fir kontinentalerodlobal-
weite Vergleiche von Merkmalen oder Merkmalsgruppbe da-
fur aus ihrem organischen Zusammenhang gerisseteweanul(3-
ten) zur Folge gehabt, zugunsten jener Arbeitsweide im an-
gelsachsischen Raum bereits von Radcliffe-Brown dgdnan
Inseln), von Malinowski (Trobriand Inseln) oder FzaBoas, Al-
fred Louis Kroeber und Robert Lowie oder Leslie A& (Nord-
amerika) vorgelegt worden sind, welche sich alledninst auf die
Kultur einer Gesellschaft beschrankten und dieséMonogra-
phien vorstellten, und wenn sie Vergleiche anse|ltdann auf
der Grundlage detailierter Monographien einzelneftifen, so
etwa in den PRatterns of Culturé von Ruth Benedict, die ja
ebenso wie Frobenius beeindruckt war sowohl von dbkw
Spengler als auch von der Gestaltpsychologie. Nurk&ons-
und System-Studien dieser Art vermochten das Kguturnn
seinem organischen (funktionalen) Zusammenhangté®ysmit
anderen Kulturgitern und mit seiner und deren Kutw erfas-
sen, ihre Variationen zu erkennen als Antwort aefaviderungen
im Kulturgeflige (System) der Gesellschaft, ihreovationen als
Antworten auf Herausforderungen, die von KulturKkautur an-
ders pariert wurden.

Es sieht demnach ganz so aus, dal3 Frobenius sidhodeulate
dieser ihm selbst fremden Konzepte zwar recht gutlfe Kritik
seiner kulturhistorischen Konkurrenten zu bediemariite, sie
aber selbst zu beherzigen weniger im Sinn hatts. ddafen wir
zumindest aus der Art seiner eigenen verdffengichfrbeiten
und aus den darin befolgten Paradigmata schlieflenalle aus
anderen Wissensgebieten stammten: aus der Biol@Gpegra-
phie, Archaologie, Psychologie, Philologie oderlé¥aphie, d.h.
von aul3en.

Obwohl Frobenius standig von und Uber Kultur sdhrfehlte je-
der wirkliche Rekurs auf den Eigenwert oder dieeigedeutung
der jeweiligen Kultur im phanomenologischen Sinnad udie
Konstitution ihres Begriffs aus eigenem Daseinsargp Hatte
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er sich wirklich primar leiten lassen von der Itittn, dann hatte
er es zunachst und zuerst mit den EinzelkulturameseReisege-
bietes zu tun gehabt, die sich seiner Wahrnehmurgotken.
Dann hatte er von der Wahrnehmung ihrer GestaltehFormen
zum Vergleich mit den anderen Gestalten und Formaan-
schreiten kdnnen. Dabei hatte ihm sein Paideumaz&mnnicht
im Wege zu stehen brauchen, wenn er es denn nutemitLeben
des Erlebten erfullt hatte, anstatt die Fllle deahvwiehmungen
dem kargen Gerippe des kartographischen Merkmdkiehg zu
opfern, das immer nur wieder nach den gleichenlatigan Ideen
(Kraft zur Ausdehnung, Hemmung der Ausdehung,s&itid und
Rickzug der Ausbreitung) gezeichnet war und died&bsung
der Merkmale selbst nur quantitativ nach der Grd8ge Areals
und der Dichte der Merkmalsstreuung, ihrer Kontidtuoder Un-
terbrechung beurteilte.

Streng genommen mufd man sogar feststellen, daleificgbgar
keinen Begriff von der Kultur als eigenstandigenst8yn hatte
genauso wenig wie von der Einzelkultur, deren Gétesumma-
risch verglich. Jede Einzelkultur war flr ihn exgsis verbis
immer nur Exemplar eines bereits hypostasierten nurdange-
deuteten Organismus oder spater einer paideumatisGestalt,
deren Gestaltqualitidten er aber im Gegensatz zlieL&sWhite
(der eine Kultur nach der Struktur, der in ihr naigierenden
Symbolsysteme differenzierte) oder Ruth Benedi {iwhmerhin
mit inrem Begriff der Konfiguration konkrete, vonaviographien
und Feldforschungsergebnissen ausgehende Bestinsnersg-
che unternahm) zu definieren versaumte.

Der Vergleich mit der Kulturologie von Leslie A Waiist inso-
fern interessant, weil White wie Frobenius der Etiohstheorie
verpflichtet war, der aber anders als Frobeniuktmcir von der
Eigengestalt der Kultur sprach, sondern sie au@naem Schich-
tensystem zu erfassen versuchte. White postulagd-robenius
die Kultur als ein genuin eigenstandiges Systers,mdan nur aus
sich selbst heraus erklaren kdnne. Fiur ihn warufudin System
der Symbolisierunty® hierachisch zugeordneter Symbol-Subsy-

146 «> Culture< is the name of a distinct order, or clas$,phenomena, namely, those things and events

that are dependent upon the exercise of a mentityalpeculiar to the human species, that we have
termed ‘symboling’. To be more specific, cultuomsists of material objects -tools, utensils, orpats,
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steme welche die Organisation der Anpassung, deskeng
Wertens und Wissens leitetédl.Mit der Objektivierung der Kul-
tur in ihren Symbolsystemen hat die Kulturologi¢ White einen
ebenso Klar isolierbaren Forschungsgegenstand i@igedschie-
denen Naturwissenschaften, dessen Gesetze esdaclem und
zu beschreiben gilt. Uber die systematisch moglittemnung der
Symbolsysteme von den Subjekten, die sie gebraycimehwel-
che sich durch den Gebrauch bestimmter Symbolsgstera-
derum sowohl individuell als auch kollektiv untdrs@en lassen,
entwarf White eine Kulturologie, welche es erlauden Men-
schen durch seine Kultur zu bestimmen, ohne iherditigs als
Zeichen austauschendes Wesen abschlieR3end bestimnmaiis-
sen. Gerade die ndhere Betrachtung der einzeln@mb&@gysteme
fuhrte zu der Einsicht, das kulturelle Pragung &efvangsjacke
ist und schon gar nicht die Freiheit des menscahcisenies
erdrickt, sondern eher selbst der Ausdruck diesesius ist.
White beurteilte zwar bis kurz vor seinem Tode derfiolg
(Selbstbehauptung) und den Einflu3 (Expansion)astur, oder
um bei einer biologischen Metapher zu bleiben: ikitaess, an
dem Umfang des Energieverbrauchs pro Kopf, denleuitir zu
gewahrleisten vermag oder vermochte, um schliefdlmdr doch
zu begreifen, dal3 dieses Urteil Uber den Staties &ualtur gegen
sein kulturologisches Postulat verstiel3. Mehr necm&herte sich
gegen Ende seines Lebens der Einsicht von SpengtefFrobe-
nius an, daf3 Kultur nicht nur Existenzial des Mémescist, son-
dern den Menschen auch zu seinem und ihrem Untgrgentei-
ten kdnne. Dennoch: sowohl in der Bestimmung détuKgSym-
bolssystem der Symbolsysteme) als auch in der Diinalng der
Forschungsaufgabe kdnnen die Unterschiede zwisdhete und
Frobenius kaum grof3er sein.

amulets, etc.- acts, beliefs, and attitudes thattion in contexts characterized by symbalifgeslie A
White, The Science of Culture, New York 1949, p.363

147 “We may view a cultural system as a series of thoezontal strata: the technological layer on the
bottom, the philosophical on the top, the sociatagstratum in between. These positions express the
respective roles in the culture process. The telduical system is basic and primary. Social systane
functions of technologies; and philosophies expteshnological forces and reflect social systente T
technological factor is therefore the determinaha@ultural system as a whole. It determines dmnfof
social systems, and technology and society togetdermine the content and orientation of philogoph
This is not to say, of course, that social systdm#ot condition the operation of technologies thoat
social and technological systerage not affected by philosophies. They do and Bre.to condition is
one thing; to determine, quite anottidreslie A White, The Science of Culture, New Ydr49, p.366
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Seine (Frobenius) der Weltanschauung der Lebensalige-
lauschte Entwicklungspsychologie der Kultur, seiBrtwick-

lungsskizzen von der Gestalt zur Form, von der Dé@enaur ab-
geklarten Sachlichkeit, von der Zukunftszuversizhin erfah-
rungsbedingten Skeptizismus als signativen Lebdnsimgen er-
weisen sich als Projektionen auf exemplarisch auggke Kul-

turausschnitte, die es jede fur sich versdumtes,Ladensalter-
Schema an einer und derselben Kultur in ihrem 2ddwuf vor-

zustellen und damit die Berechtigung seiner Pra@ekam Bei-
spiel einer Kultur plausibel zu machen. Dies Ulsmind umso
mehr als Spengler in seinem Bereich genau dieshdufichren
verstanden hatte. Aul3erdem hatten auch vergleiehdachogra-
phische Studien aus der Differenz der Verteilunglddensalter
innerhalb einer Gesellschaft auf deren unterscisieel|Entwick-

lungsdynamik (Stagnation, Expansion, Revolutionjchéossen,
was fur seine Differenzierung der Kulturen nach demhnen

vorherrschenden Altersstadium spricht.

Mit dem Paideumakonzept stellte Frobenius ganztigcdie

Weltoffenheit und Erziehungsbedirftigkeit des Médrest und
damit sein lebenslanges Angewiesensein auf Aul3efihaGe-

meinschaft, Gesellschaft, d.h. in Kultur und/odavilization)

heraus, aber mit seiner durkheim-ahnlichen Ubdtreg, welche
in der Kultur einen vom Menschen unabhangigen Uigairs-

mus postulierte (das dritte Reich des Uberorgarisgmahm er
sich die Mdglichkeit, sie schlicht als Daseinsmeaknu begrei-
fen und Uberliel3 es anderen (Gehlen, Plessnefrdi&hte seiner
ldee heimzutragen, welche die schon in der Antikaskatierte
Erziehungsbediirftigkeit auf die geringe biomorplgohe
Differenzierung zurltckfuhrten, die den Menschen \aminer
morphologischen Mangelaustattung her zum weltoffeBkzen-
triker machten, der als einziges Lebewesen mit dextk seiner
Kultur sich in jeder irdischen Umwelt einzurichtearstand. Dal3
der Mensch in dieser Exzentrizitat seinen Alterseinaentspre-
chend variiert, bleibt seine richtige Beobachtuagch dal die
Formen, in denen sich deren Dynamik auf3ert, mit deistand
der Kultur andern, in der sie entwickelt wurdene Biufgabe war
aber nachzuzeichnen, auf welche vielfaltige Weise deser
Mensch, und zwar unter immer wieder variierendenstamden
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es verstanden hatte sich einzurichten in seinet Wl sich kul-

turell wie gesellschaftlich den Herausforderungem Erde zu
offnen, die Antworten, die er fand, mit den Krisemelche sie
provzierten in Beziehung zu setzen und nach deneiAder

daran beteiligten Altersstadien zu differenzier®ach hier macht
der Vergleich mit White klar, dal3 es nicht das Rlastder Kul-

turbedingtheit alles indviduellen und kollektivereNdaltens warr,
das bei Frobenius bis zur Verleugnung des inditidaneoder

subjektiven Beitrags fuhrte, sondern der MangeteWforstellung

von der Kultur als einem komplexen Symbolsystens dam

Individuum wie den Gruppen ihren Raum zur Selb$adtoing

und Umgestaltung von Symbolsystemen erodffnetesdierj Kultur

erscheinen zu jeder Zeit Personen, die sich dig¢uK@rst noch
aneignen missen (Kinder), die in ihr ihre Anerkemerfahren
oder deren Verweigerung (Jugendliche und Heranieyaind

solche, die sich in ihr eingerichtet haben undeheStatus abzu-
sichern suchen (die Alten), d.h. die Kultur ersohéiir jedes Al-

terstadium in einer anderen Perspektive der Erwgite Hem-

mung oder Versicherung ihrer Moglichkeiten. Abeiaclie dieser
Befindlichkeiten in ihr vorwiegt, hdngt ganz entscten ab von
dem demographischen Anteil dieser Altersgruppenhagr Ge-

sellschatft.

Eben weil er es versdumte, die einzelnen Kultuteria Welten,

in denen der Mensch je schon ist, in ihren eigegaestaltqualita-
ten zu erfassen, dazu gehdrt eben auch die Propatér Alters-

gruppen in ihrer Gesellschaft und deren Fahigkéitdeese Pro-
portion Einflul3 zu nehmen, lbersah er auch den alllesis

(V.v.Weizsacker), der ihn vor seiner durkheim-atimiin Uber-
treibung und Verdinglichung der Kultur hatte bewahkoénnen.
Von Kultur sprach er wie die Archaologen, die Lestkmale der
Benennung ihrer Fund-Ensemble zugrunde legen, stdisma-
tisch pars pro toto, in weltanschaulichem Konteah \unarer-

oder solarer Kultur, von hamitischer oder athiopescKultur, in

geographischem Kontext von atlantischer, syrtiscleeythréai-

scher, etc. und zeigte schon mit den Namen, digabite, dald er
jeweils nur Einzelnes, das sich geographisch mstngi¢e, und
dessen Verbreitung er im Auge hatte, zugrunde |e#B er hin-
ter der Aufdringlichkeit dieser Einzelheiten dererganischen
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Hintergrund nur ahnte, aber selten wirklich hinneicd zu fassen
vermochte.

Da Frobenius alles, was ihn interessierte, auchvaulbreitungs-
karten einzutragen pflegte, sieht man sich auchvgegen, sein
geringes Interesse an Sprache oder Sprachfamiligtoastatie-
ren, denn Sprachgruppen findet man auf seinen ¥iwingskar-
ten extrem selten verzeichnet, eigentlich nur zwe, Verbrei-
tung der von ihm frihmalaiisch genannten Spracheea@iens
und die der hamitischen Sprachen in Afrika. Im Gegdz dazu
ist der Rekurs auf die Sprache fir die Kulturologan White
ausschlaggebend gewedéh.

Im Zusammenhang mit der Abgrenzung der lunarendesrsola-
ren Kultur verweist er auf das Geschlecht der @estund dabei
auf die Differenzen des grammatischen Geschleainf@autschen
und Franzdsischen (die Sonrie, soleil der Mond,la lune),
kommt dabei aber nicht zu der Konsequenz eineesyaischen
Auswertung grammatischer Strukturen oder der Merigi von
Sprachgruppen, obwohl bereits J.G.Frazer eine Hgset Uber
den Ursprung des grammatischen Geschlechts fonrhbage.

Er ignorierte im Gegensatz zu Wilhelm Schmidt, den Sprach-
familien und Sprachkreisen der Erde in Korrelatmnden Kul-
turkreisen ein umfangreiches Bdthwidmete, tiber dessen Be-
deutung hier nicht zu verhandeln ist, die Resulte verglei-
chenden Linguistik. Das ist deshalb erstaunlich smeziell die
vergleichende Linguistik der indogermanischen Speacbereits
zu seiner Zeit kulturgeschichtlich relevante Hymstn formu-
liert hatte und mit Schleicher zudem einen evohsgtbeoreti-
schen Vertreter von internationalem Ruf aufzuwelsstte.
Bereits die kulturhistorische Bedeutung der Koridtom der Na-
Dene-Sprachengruppe (Sapir) oder der Makro-Pem@mns&Spra-
chengruppe (Whorf) fur die Rekonstruktion der Vitkend Kul-

148 «All culture (civilization) depends upon the symHolwas the exercise of the symbolic faculty that
brought culture into existence and it is the ussywhbols that makes the perpetuation of cultureiptes
Without the symbol there would be no culture, aad mrould be merely an animal, not a human being...
The most important form of symbolic expression tisciate speech. Articulate speech means
communication of ideas; communication means presemn-tradition- and preservation means
accumulation and progress. The emergence of thandegfaculty of symbol-using has resulted in the
genesis of a new order of phenomena : a superocganmicultural, order . All civilizations are boraf,
and are perpetuated by, the use of symbdlsslie A. White, The Symbol, The Origin and Basif
Human Behavior, ETC 1,4, 1944, p.234 und 236

149 W.Schmidt, Die Sprachfamilien und SprachkrdiseErde, Heidelberg 1926

188



189

turenwanderungen in Nordamerika demonstriert, aelthes Er-
kenntnismittel er damit tatsachlich verzichtet datt
Aber vielleicht waren auch die Impulse der Lingsister afrika-
nischen Sprachen seiner Zeit zu widerspruchlich zmdvenig
fundiert, um auf seine Skizzen der Kulturmorphodogirikas ei-
nen entsprechenden Einfluld nehmen zu kénnen.
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Anhang 2 Die D.I.A.F.-Expeditionen

Die Unternehmungen d&eutschen Innerafrikanischen ForschungsexpeditionIAFE)

Zeitraum | Zielgebiet Teilnehmer Zweck
1 194-6 Kongo-Kassai Frobenius, Lemme WestafrildmaKulturen,
Ethnographika
2 1907-9 West-Sudan, Niger Frobenius, Hungershi@fisen | Hochkulturliche Spuren,
Uberlieferungen, Ethno-
graphika
3 1910 NW-Afrika Frobenius mit Ehefrau und Brut Kleinafrikanische Baufor-
der men
4 1910-2 Nigeria, Z-Sudan Frobenius, Martius, Arsie Kulturen Westafrikas, Jo-
ruba, Nupe, archdologische
Studien
5 1912 Kordofan Frobenius, Martius, Arriens Mythktérchen, Ge-
schichte
6 1913-4 Sahara-Atlas Frobenius, Germann, Martius|, Vorgeschichte, Felsbilder
Arriens, Bauschke, Fischer-De-
renburg, von Stetten
7 1914-5 Italienisch-Eritrea Frobenius, Martiuss$zage, Erkundungsfahrt im Auftrag
Turstig, Kistenfeger d. Ausw.Amtes
8 1926 Nubische Wiiste Frobenius, Leisner, Sebba gesehichte, Felshilder
9 1928/30 Sidafrika Froebnius, Jensen, Seekirchngvorgeschichte, Felsbilder,
Wieschoff, Mannsfeld, Schulz, |stderithraische Kultur
Weyersberg, Lutz
10 1932 Fezzan Frobenius, Jensen, Cuno, Schulz eYdnghte, Felsbilder
11 1933 Lybische Wiiste Frobenius, Graf Almasy, iPaul Vorgeschichte, Felsbilder
Rhotert
12a | 1934-5 Transjordanien,LybischBRhotert, Hissink, Krebs,Marr, | Vorgeschichte, Rinderzicht
Wiste, Algier, Marokko| Pauli, Weil3,Weyersberg, Beck, | terkultur, Felsbilder
Fox, Volhard, Zerries
12b | 1934-5 Abessinien Jensen, v.d.Steinen, Wohlen-| Kultur der Altvélker, Mega-

berg,Bayrle

lithe
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